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WSTEP

Czas znika, mija przeszlosé, wiek niezwrotnie biezy,
A wystepkdw szkaradnosé lub cnoty prayktady,

Te obrzydle, te swigte zachowujq slady.

- Ignacy Krasicki

Celem niniejszej pracy jest przyblizenie waznego fragmentu niezwykle bo-
gatego zyciorysu Andrzeja Witosa (1878-1973) — wiceprzewodniczacego Pol-
skiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego oraz Zwiazku Patriotéw Polskich,
a takze wieloletniego dziatacza ruchu ludowego. Wybér tego zagadnienia nie
byl przypadkowy. Laczy on w sobie dwa gléwne obszary zainteresowan autora:
histori¢ powojennej Polski (ze szczegdlnym uwzglednieniem okresu instalowa-
nia nad Wisly systemu komunistycznego) oraz dzieje stronnictw i ugrupowar
chiopskich.

Zakres tematyczny pracy obejmuje okres siedmiu lat, na ktére przypada naj-
wigksza aktywnos$¢ opisywanej postaci — tak na polu spotecznym, jak i politycz-
nym. Za cezurg poczatkows przyjeto rok 1943, w ktérym dokooptowano Witosa
do ZPP, koniec za$ wyznacza rok 1950, kiedy to zostat on pozbawiony mandatu
posta na Sejm Ustawodawczy.

Witos obecny jest we wszystkich opracowaniach traktujacych o poczat-
kach Polski Ludowej. Jednak w rzeczywistoéci opis jego osoby, oprécz poda-
nia powierzonych mu funkgji, ogranicza si¢ najczgéciej do lakonicznego przy-
pomnienia, iz byl on mlodszym bratem Wincentego — trzykrotnego premiera.
Przy tym praktycznie catkowicie pomijane sa jego dokonania. Na temat loséw

Andrzeja Witosa nie powstala jak dotad zadna monografia. Za pewne przyczynki



WSTEP

mozna uznaé¢ popularnonaukowa, fabularyzowana prace Ewy Jalochowskiej,
w ktdrej poswiecono Witosowi jeden rozdziat oraz niewielkich rozmiaréw arty-
kut Zenona Kaczynskiego opublikowany w Zielonym Sztandarze'. Sa to jednak
teksty przedstawiajace sylwetke ludowca w telegraficznym wrecz skrécie i w bar-
dzo ogdlnym zarysie. Wymownym staje si¢ wystgpowanie w jednym i drugim
tytule epitetu zapomniany. Skrétowe biogramy tytulowej postaci znalez¢é moz-
na w pracach o charakterze encyklopedycznym, omawiajacych aktywistéw jego
epoki — wymieni¢ nalezy dzielo Tadeusza Moldawy, pracg pod redakcja Jacka
Majchrowskiego czy biograficzny stownik dzialaczy ludowych?. Dodatkows wigc
motywacjg autora do glebszego pochylenia si¢ nad zyciorysem Witosa byla szcze-
ra che¢ wydobycia z cienia tej jakze nietuzinkowej postaci.

Podstawowym zrédlem wykorzystanym w tej pracy byly wspomnienia
opisywanego chlopa-polityka®, opracowane przez Czestawa Brzozg i wydane
w 1998 r.* Przy ich interpretacji natrafiano jednak nierzadko na — tak charak-
terystyczne przy badaniu tego rodzaju zrédel — pewne watpliwosci i niejasno-
$ci. Witos bowiem spisywal pamigtnik w latach 50. i 60., a wigc kilkanascie,
do nawet kilkudziesigciu lat po omawianych wydarzeniach. Biorac takze pod
uwagg jego 6wezesny wiek, nie dziwi czgste przeinaczanie przez niego dat, imion
postaci czy detali dotyczacych pewnych zdarzen, do czego sam przyznawal
si¢ w przedmowie.

W zwiazku z powyzszym, do odtworzenia zyciorysu Witosa koniecznym
stalo si¢ siggnigcie do innych zrédel i przeprowadzenie kwerend archiwalnych.
Najszersza — w Archiwum Akt Nowych w Warszawie — dostarczyla informagji
nt. prac Andrzeja Witosa w ZPP, PKWN, KRN i PUR. Niezwykle wartosciowe
okazaly si¢ tu protokoly posiedzen tychze gremiéw i instytucji oraz wytworzona
przez nie dokumentacja, taka jak listy, decyzje, o$wiadczenia. Badania poczy-
nione w stotecznym Archiwum Zakfadu Historii Ruchu Ludowego pozwolity
zaprezentowa¢ elementy dziatalnosci w ,lubelskim” SL oraz poczatkowym okre-
sie jego cztonkostwa w PSL. Zaséb Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej

umozliwit okreslenie aktywnosci Witosa w ruchu ludowym po ucieczce z kraju S.

' E. Jalochowska, W cieniu stawy. Zapomniane rodzeristwa stawnych Polakdw, Warszawa 2018,
s. 290-310; Z. Kaczytiski, Zapomniany brat Wincentego Witosa, ,Zielony Sztandar” 12.09.2019,
nr19,s. 29.

> T. Moldawa, Ludzie wladzy 1944-1991, Wiadze panistwowe i polityczne Polski wedtug stanu
na dzienn 28 II 1991 r., Warszawa 1991, s. 440-441; Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej,
pod red. J. Majchrowskiego, Warszawa 1994, s. 471; Stownik biograficzny dziataczy ruchu ludowego,
pod red. A. Wojtasa i in., Warszawa 1989, s. 430.

3 Okreslenie zaczerpnigte z nagrobka Andrzeja Witosa.

4 A. Witos, Wizystko, co niosto Zycie, Wojnicz 1998.
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Mikotajczyka, za$ informacje zdobyte w 16dzkim Archiwum Padstwowym pomo-
gly odzwierciedli¢ aspekty zycia prywatnego oraz poszerzy¢ wiedzg o dziataniach
podejmowanych w strukturach ZPP. Niestety Zadnych materialéw nie udalo si¢
juz znalezé w warszawskim Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego — zagi-
nely one na przestrzeni ostatnich kilkudziesigciu lat.

Obficie korzystano réwniez z monografii i artykuléw w czasopismach na-
ukowych charakteryzujacych omawiany okres. Niezwykle pomocne byly tu prace
uznanych historykéw — wymieni¢ nalezy cho¢by Krystyne Kersten, Romualda
Turkowskiego, Albina Glowackiego, Marka Latyriskiego, Andrzeja Skrzypka
czy Romana Buczka’. Skorzystanie ze wspomnieri dziataczy politycznych tam-
tego okresu — Bolestawa Drobnera, Stanistawa Mikolajczyka, Edwarda Osdbki-
-Morawskiego, Wandy Wasilewskiej, Zygmunta Berlinga czy Edwarda Bertol-
da® — pozwolilo na skonfrontowanie ze sobg odmiennych stanowisk i pogladéw
uczestnikéw opisywanych zdarzer oraz umozliwito poznanie ich opinii na temat
Andrzeja Witosa._

W strukturze pracy wyodrebniono sze$¢ rozdzialéw. W pierwszym przy-
blizono w skrécie poczatki spoteczno-politycznej aktywnosci Andrzeja Witosa
— w rodzinnych Wierzchostawicach, pézniej w Jasionowie oraz Krasnem, a takze
pierwsze kroki stawiane na politycznej scenie partii ludowych. W drugim scha-

rakteryzowano dziatalno$¢ Witosa w ZPP — oméwiono jego prace w strukturach

5 Zob.: K. Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948, Poznan 1990; taz, Miedzy wy-
zwoleniem a zniewoleniem. Polska 1944-1956, Londyn 1993; taz, Polski Komitet Wyzwolenia Na-
rodowego 21 VII — 31 XII 1944, Lublin 1965; taz, Rok pierwszy, Warszawa 1993; taz, Repatriacja
ludnosci polskiej po II wojnie swiatowej, Wrockaw 1974; R. Turkowski, Polskie Stronnictwo Ludowe
w obronie demokracji 1945-1949, Warszawa 1992; tenze, Opozycja parlamentarna w Krajowej Ra-
dzie Narodowej i Sejmie Ustawodawczym 1945-1947, Warszawa 1997; A. Glowacki, Ocalic i re-
patriowal. Opieka nad ludnosciq polskq w glebi terytorium ZSRR (1943-1946), L6dz 1994; tenze,
Sprawa powojennej Polski na tamach ,,Nowych Widnokregow” w latach 1941, 1942-1944, ,Acta
UL Fol. Hist.” 1996, nr 55; tenze, Z dziatalnosci zarzqdu obwodowego ZPP w Iwanowie (w latach
1943-1946), ,Acta UL Fol. Hist.” 1982, nr 9; tenze, Uwagi o tworzeniu terenowych struktur orga-
nizacyjnych Zwigzku Patriotéw Polskich w ZSRR (1943-1945), ,Acta UL Fol. Hist.” 1986, nr 24;
M. Latynski, Nie pas¢ na kolana. Szkice o opozycji lat czterdziestych, Warszawa 1987; A. Skrzypek,
Miejsce Polski w zagranicznej polityce ZSRR w latach 1944—1963, w: Polska w podzielonym swiecie
po 1T wojnie swiatowej, pod red. M. Wojciechowskiego, Torun 2002; tenze, Mechanizmy uzaleznie-
nia. Stosunki polsko-radzieckie 1944—1957, Pultusk 2002; R. Buczek, Stronnictwo Ludowe w latach
1939-1945, Londyn 1975; tenze, Na przefomie dziejéw. Polskie Stronnictwo Ludowe w latach 1945-
1947, Warszawa 1981; tenze, Stanistaw Mikotajczyk, Toronto 1996.

¢ B. Drobner, Bezustanna walka. Tom III. Wspomnienia 1936-1944, Warszawa 1967; E. Oséb-
ka-Morawski, Trudna droga. Od Pitsudskiego... do Stalina, Warszawa 1992; Tenze, Dziennik poli-
tyczny 1943-1948, Gdansk 1981; Wipomnienia Wandy Wasilewskiej, ,Archiwum Ruchu Robotni-
czego” 1982, T. VIL; Z. Berling, Przeciw 17 Republice. Wspomnienia, Warszawa 1991; E. Bertold,
Lubelska reforma rolna: ze wspomnient zastgpcy kierownika Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych PKWN,
»Rocznik Lubelski” 1959, T. 2; S. Mikolajczyk, Zniewolenie Polski, Warszawa 1984; Tenze, Polska
zgwatcona, [ wydanie Chicago 1948].
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organizacyjnych Zwiazku, udzial w tworzeniu Polskiego Komitetu Narodowe-
go — zaleznego od ZSRR marionetkowego pseudo-rzadu polskiego, jak i po-
dejmowane akcje niesienia pomocy zestanym w glab Kraju Rad. Trzeci rozdziat
podzielony zostal na dwa podrozdzialy — opisano w nich obowiazki Witosa zwia-
zane z pelniong przez niego funkcja wiceprzewodniczacego PKWN oraz krétki
okres wecielania przez niego w zycie zalozeni reformy rolnej, nad ktéra czuwal
jako kierownik Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych. Prace tytulowego dziatacza
w KRN, tj. wystapienia na sesjach plenarnych, wypowiedzi w trakcie obrad ko-
misjach poselskich i zglaszane z ramienia PSL wnioski oraz interpelacje staly si¢
przedmiotem czwartego rozdziatu. Nastgpny za$ przedstawia udziat Witosa w po-
wojennym ruchu ludowym — wspéltworzenie kontrolowanego przez komunistéw
Jlubelskiego” Stronnictwa Ludowego oraz pdzniejsze dolaczenie do opozycyjnego
wzgledem ,wladzy ludowej” Polskiego Stronnictwa Ludowego, w ktérym podej-
mowal liczne polityczne przedsiewzigcia. Ostatni rozdziat poswigcono zyciu pry-
watnemu i zawodowemu Witosa — scharakteryzowano poszczegélnych cztonkéw
jego rodziny i wzajemne migdzy nimi relacje, a takze przedstawiono szczegdly
pracy w Zarzadzie Centralnym PUR. Pomiedzy objetoscia poszczegblnych roz-
dziatéw widoczna jest pewna dysproporcja. Spowodowana jest ona zréznicowang
obszernoscia bazy zrédlowe;j i literatury naukowej — o ile nie przysparzato wigk-
szych klopotéw szczeg6towe odtworzenie politycznych inicjatyw Witosa z okresu
tzw. Polski ,lubelskiej”, tak zdecydowanie trudniej bylo uwypukli¢ pewne aspek-
ty dotyczace chocby zycia rodzinnego.

Aby jak najlepiej przyblizy¢ dziatalnos¢, ale i odda¢ motywy postgpowania
Witosa, positkowano si¢ licznymi cytatami — tak ze wspomnien, jak i z przywo-
tywanych dokumentéw. Starano si¢ nie ingerowaé w ich tres¢ — zdarzaja si¢ wigc
w nich powtdrzenia czy drobne niedociagniccia stylistyczne i interpunkcyjne.
Uwagi odautorskie, konieczne dla zrozumienia tekstu i narracji, umieszczano
w nawiasach kwadratowych.

W tym miejscu autor pragnie skierowaé gorace podzickowania w stro-
n¢ zawsze zyczliwych Yédzkich historykéw — promotora, prof. Leszka Olejnika
za wszelka nieoceniong pomoc, zwlaszcza w dotarciu do materiatéw i opraco-
war oraz za stala opieke merytoryczna i warsztatowa. Wdzigczne wyrazy naleza
si¢ réwniez prof. Krzysztofowi Lesiakowskiemu, ktérego podpowiedzi i wsparcie

byly dla autora bardzo istotne.

12



ROZDZIAL 1

WITOS, [...] WPRAWDZIE NIE TEN...
DZIAXALNOSC DO 1943 R.

Na wstepie koniecznym staje si¢ pewne przyblizenie sylwetki Andrzeja
Witosa w okresie poprzedzajacym omawiane wydarzenia. Odtworzenie loséw
praktycznie zawsze niepi$miennego, galicyjskiego chlopa z przefomu XIX i XX
wieku, ze wzgledu na znikomo$¢ Zrédel, jest najczgéciej niemozliwe. W tym jed-
nak przypadku ogromna pomoca staja si¢ wspomnienia cztonkéw rodu Wito-
séw. Andrzej przyszedl na $wiat 8 listopada 1878 r. w przysiétku Dwudniaki
we wsi Wierzchoslawice w powiecie tarnowskim, w dwczesnym zaborze austriac-
kim. Byl synem Wojciecha (1841-1911) i Katarzyny (1840-1920) z domu Sroka.
Miat dwéch braci — starszego o 4 lata Wincentego oraz mlodszego Jana, ktéry
zmarl we wezesnym dziecinistwie'. Moje najblizsze otoczenie — to chtopska rodzina,
uboga i skrzywdzona, zyjgca w niedostatku, utrzymujgca si¢ z cigzkiej, codziennej
pracy u drugich’ — przytaczal po latach premier Wincenty. Rzeczywiscie, warunki
zyciowe Witoséw byly bardzo mizerne. Wojciech nie miat co liczy¢ na pokazny
spadek po rodzicach — dom i wigkszo$¢ ziemi otrzymaly jego siostry i krewna,
on za$ pdt morga nieuzytku pod lasem i rece zdrowe do pracy’. Synowie po latach
bardzo doceniali starania ojca o poprawe zyciowej sytuacji. Starszy wspominal go:
Po stuzbie wojskowej mieszkat katem u siostry, ale si¢ nie zatamat. Zaczqt pracowac
Jako tracz w lesie przy obrébce materiatow budowlanych, a takze jako ciesla i pomoc-
nik budowlany we wsi. |...] ozenil si¢ z Katarzyna, ktdra otrzymata jeden mérg
ziemi. [...] Byloby nam cigzko 2yé, gdyby nie zaradnosé ojca. W wojsku nauczyt si
szewstwa i krawiectwa. Dla catej naszej rodziny robit buty, szyt nam ubrania. Byla

to duza pomoc®.

' A. Zakrzewski, Wincenty Witos. Chlopski polityk i maz stanu, Warszawa 1978, s. 16.

* ]. Gmitruk, Wincenty Witos — wspdtrwdrca Niepodleglej, Warszawa 2017, s. 9.

* O Wincentym Witosie. Relacje i wspomnienia, oprac. ]. Borkowski, Warszawa 1984, s. 197.
4 Tamze, s. 197.
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Andrzej wspominajac swoje dziecigce lata notowal, ze do okoto 12. roku
zycia — jak kazde chlopskie dziecko — zajmowal si¢ opieka nad zwierzgtami oraz
wykonywal drobniejsze prace w polu i w gospodarstwie. Pdiniej zaczynalem po-
magac ojcu i bratu w lesie, a kiedy miatem 15 lat pracowatem w lesie na dobre, za-
réwno przy obrébce drewna, jak i wspdlnie z bratem przy traczce’. Z czasem, powoli,
sytuacja rodziny Witoséw zaczela si¢ nieco poprawia¢. Lakociami nas nie karmio-
no, aledmy nie glodowali — komentowal. Wojciechowi udato si¢ wydzierzawi¢
kolejny moérg ziemi, a po kilku latach cigzkiej pracy byt w stanie odkupi¢ od sidstr
dom. Dzigki nabyciu krowy, okreslanej jako wielka rados¢ w rodzinie, znacznie
urozmaicila si¢ (jak na éwczesne czasy) dieta Witoséw.

To whasnie ta skrajna galicyjska bieda, ktérej bracia zaznali w domu, miata
by¢ dla Wincentego motywacja do podjecia nauki. Tak samo opisywat to réw-
niez Andrzej, co jednak nie do korica bylo prawda — nie zdobyt on zadnego wy-
ksztalcenia, a najpotrzebniejszych umiejetnosci jak czytanie, pisanie czy liczenie
uczylt go starszy brat. Trzeba tu jednak doda¢, ze wystanie do szkoly powszechnej
starszego syna bylo dla rodzicéw nie lada finansowym wyzwaniem i nie mogli so-
bie pozwoli¢ na edukacje¢ takze mlodszego. W wierzchostawickim domu rodzita
si¢ w Wincentym i Andrzeju wrazliwo$¢ na chlopska niedole i potrzeba uswia-
domienia wspétbraci nie tylko o przystugujacych im prawach, ale réwniez o tym,
ze bez ich zaangazowania, odzyskanie utraconej wiek temu wolnosci bedzie nie-
mozliwe. Obaj bracia wspominali wielokrotne wieczorne czytanie na glos przez
Wincentego 77ylogii Sienkiewicza (kiedy to ojciec niejednokrotnie mial uroni¢
Yz¢) czy prenumerowanie Wiesica i Pszczdthki — gazet adresowanych do chlopéw
wydawanych przez ks. Stanistawa Stojatowskiego — jednego z prekursoréw ruchu
ludowego na ziemiach polskich.

Aby lepiej zrozumie¢ pdzniejsze koleje zycia tak Wincentego, jak i Andrze-
ja, nalezy poczyni¢ tu pewna dygresje. Krélestwo Galicji i Lodomerii, w ktérym
urodzili si¢ bracia, obejmujace tereny dzisiejszej potudniowo-wschodniej Polski
i zachodniej Ukrainy bylo nazywane pogardliwie Krélestwem Golicji i Glodome-
rii. W 1888 r. ukazalo si¢ we Lwowie drugie wydanie pracy Stanistawa Szczepa-
nowskiego o niezwykle wymownym tytule Nedza Galicji w cyfrach. Warto przy-
toczy¢ tu nieco danych. W drugiej potowie XIX w. obszar ten zamieszkiwato
ok. 6,5 mln os6b. Az 74% z nich utrzymywalo si¢ z uprawy ziemi. Galicyjska wies
byla jednak niezwykle przeludniona. Na jednego mieszkaica utrzymujacego si¢
z roli przypadalo zaledwie 1,5 hektara ziemi uprawnej. Statystyczny mieszkaniec

> A. Witos, Wizystko, co niosto Zycie, Wojnicz 1998, s. 13.
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WITOS, [...] WPRAWDZIE NIE TEN... DZIAEALNOSC DO 1943 R.

tego regionu w ciagu roku spozywal jedynie ok. 10 kg miesa. Dla poréwnania
w dobrze rozwinigtej Anglii na jednego rolnika przypadato 3,7 ha ziemi pod
uprawe, a migsa jedzono az pigciokrotnie wigcej. Edukacja galicyjska byta wrecz
prowizoryczna (analfabeci stanowili ponad 80% spoleczenistwa), panowat glod
i szerzyly si¢ epidemie, a $rednia zycia wynosita zaledwie 27 lat... Trudnag sy-
tuacje potegowalo takze caly czas istniejace poczucie chlopskiej krzywdy.
Chlopi nie bez racji postrzegali si¢ jako grupa przez wieki wyzyskiwana przez
wszystkie stany spoleczne. Na domiar tego, poczatkowo Witosowie w swoim
otoczeniu byli tak biedni, ze bylismy pogardzani przez zamoznych sqsiadéw. Kiedy
tacy przejezdzali obok, na nasze pozdrowienia nie zwracali nawet uwagi’. Wszystko
to z pewnoscia zdeterminowalo pézniejsze zyciowe dzialania braci. Cennym ko-
mentarzem jest tu fragment sprawozdania z dyskusji naukowej, ktéra odbyta si¢
w Lodzi na poczatku lat 90. Profesor Tadeusz Kisielewski do$¢ trafnie zanwazyt,
ze dotgd nie opuszcza chtopdw mysl o nekajgcych ich krzywdach. Doswiadczali ich
wiele, poczynajgc chocby od XIX wieku. W réznych okresach czasu, wigcej lub mniej
Swiadomi, podejmowali jednak pozytywnq i konstruktywng dziatalnosé. Byli klasq,
ktdra odegrata pozytywnq role w dziejach narodu i parstwa polskiego. |...] W czasie
Juz dzialajgcego ruchu ludowego i jego elity, poczucie krzywdy moglo — akcentuje doc.
Kisielewski — przeszkadzac, ale nie wykluczalo mozliwosci szerszego widzenia rzeczy
oraz spraw pastwa i narodu. Przyktadem W. Witos, ktdry miat kompleks szlachecki
i wyostrzong wrazliwosé na krzywdg, a jednoczesnie akceptowal historie Polski, réw-
niez szlacheckq, nabrzmialy krzywdg chlopéw. Rozumiejqc to, caly historig chlopdw
traktowat jako wlasng®.

Wspomniane wezesniej przeludnienie galicyjskiej wsi, kleski glodu spowo-
dowane nieurodzajami, nadmiar rak do pracy przy praktycznie nieistniejacym
przemysle i eksplozja demograficzna w Europie II polowy XIX wieku dopro-
wadzily do fali olbrzymiej emigracji zarobkowej na przelomie stuleci. O jej
skali najlepiej $wiadcza liczby zebrane przez ks. Stanistawa Piecha — wg ankiety
2 1907 r. liczba zamorskich emigrantéw w tym tylko roku z samego jedynie deka-
natu wojnickiego diecezji tarnowskiej (wigc tego, do ktérego nalezeli Witosowie)
wyniosta 599, z kolei do prac sezonowych za granice wyjechato ponad 3,5 tys.
0s6b. Parafie Wierzchostawice mialo opusci¢ odpowiednio az 130 i 260 miesz-

kaicéw’. Kierunki podrézy wychodzcéw byly rézne — Francja, Wielka Brytania,

¢ https://wielkahistoria.pl/xix-wieczna-galicja-w-liczbach-golicja-glodomeria (dostep: 23 VI 2022).
7 A. Witos, dz. ¢yt., s. 14.

8 Dyskusja, ,Acta UL Fol. Hist.” 1992, nr 45, 5. 173.

? S. Piech, Emigracja z diecezji tarnowskiej w swietle ankiet konsystorza z lar 1907 i 1910, ,Nasza
Przesztos¢”, T. LXV, Krakéw 1986, s.157.
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Rosja, zdecydowanie najczesciej udawano si¢ jednak ,za wielka wod¢”, tj. do Sta-
néw Zjednoczonych, Brazylii, Kanady, Argentyny. Z calej Galicji w ciagu ostat-
niej dekady XIX stulecia wyjechato na state okoto 350 tysiecy, a w nastgpnym pigt-
nastoleciu jeszcze ponad pét miliona'®. Ci szezgsliwcy nie tylko opisywali w listach,

co to za raj ta Ameryka, ale w krétkim czasie przysylali zarobione dolary, jako
wymowne Swiadectwo panujgcego tam dobrobytu |...]. Ameryka stata si¢ przed-
miotem bezustannych gorgczkowych rozméw, rozwazain i pragnien, a wyjazd do
niej szczgsciem po prostu pojgc si¢ niedajgcym [...] — charakteryzowat to zjawisko
we wspomnieniach Wincenty Witos.

W 1905 r., na fali opisywanej emigracji, réwniez Andrzej ,,za chlebem” udat
do Stanéw Zjednoczonych, gdzie pracowal jako robotnik w fabryce zamkéw bly-
skawicznych. Cho¢ poczatkowo — jak przytaczal — praca szfa mu catkiem niezle,
a zarobione i wysylane rodzinie dolary znacznie podreperowaly domowy budzet,
po dwdch latach zdecydowat si¢ na powrét do ojczyzny. Sam Witos, dumaczac
powody tej decyzji pisal w pamigtniku o kryzysie gospodarczym — rzeczywidcie,
w tym czasie, po upadku kilku wigkszych bankéw, amerykanski rynek ogarnela
tzw. ,panika 1907 r.”!" Mozna si¢ domysla¢, ze cheacy si¢ utrzymaé przedsigbior-
cy byli zmuszeni obcina¢ pensje swoim pracownikom lub posuna¢ si¢ nawet do
zwolnien, co by¢ moze dotknelo i mlodszego Witosa. Inng przyczyna powrotu
na pewno byla rodzina — w wierzchostawickim domu na Andrzeja czekata weedy
zona, maly syn i schorowani rodzice.

W rodzinnej miejscowosci Andrzej, z pomoca Wincentego, zaczat udzielad
si¢ spolecznie. W 1907 r. zostal cztonkiem Polskiego Stronnictwa Ludowego
— partii chlopskiej, w ktdrej preznie juz w tym czasie dziatal brat. W tym sa-
mym czasie wlaczyl si¢ w dziatalno$¢ zalozonego z inicjatywy brata wierzchosta-
wickiego kélka rolniczego. Dla mieszkaricéw malej miejscowosci byla to wazna
instytucja. Czlonkowie kota zalozyli sklep spozywczy z wyrobami masarskimi,
ktéry po poczatkowym wsparciu przez najzamozniejszych gospodarzy szybko
zaczal przynosi¢ zyski. Byly one na tyle duze, ze sklep, poczatkowo ulokowany
w jednym z prywatnych doméw, juz po roku mégt si¢ przenies¢ do nowego,
samodzielnego budynku. W nowym lokum znalazto si¢ miejsce réwniez na ma-
gazyn i salke na zebrania cztonkéw kola. Po niedlugim czasie z utargu zarzad
zrzeszenia zakupit trzy siewniki rzedowe, wage do wazenia bydta, trzy komplety
bron zelaznych, jeden komplet bron tgkowych i wybudowat magazyn na narzedzia

10 https://przystanekhistoria.pl/pa2/tematy/emigracja/88081,Za-chlebem.html (dostep: 22 X 2022).
"\, Kwasnicki, Panika roku 1907 — kryzys finansowy 2008. Sto lat budowania kreatywnego kapi-
talizmu. ,Ekonomia XXI wieku” 2014, nr 2, s. 9.
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rolnicze'>. W dalszych latach, dzigki dzialalnosci kota mozliwe stalo si¢ wybudo-
wanie okazalego domu ludowego, ktdry stat si¢ centrum kulturalnym wsi. Kolej-
nym krokiem bylo powotanie spétki przemystowo-rolnej, dzigki dochodom ktérej
we wsi stangt mlyn. W pami¢tniku Andrzej dodawal, ze w 1914 r., w skutek kon-
troli, ktéra wykazala liczne nieprawidlowosci, zostal mu powierzony nadzér nad
praca miyna, ktéry sprawowat przez kilka miesigcy. W 1908 r. mlodszy Witos
byl jednym z zalozycieli kasy oszczednosciowo-pozyczkowej, ktérej celem bylo —
w mysl zapiséw statutu — m.in. udzielanie cztonkom w miare potrzeby, uzytecznosci
celu i w miarg funduszéw, pozyczek potrzebnych w gospodarstwie, przemysle i han-
dlu, a to z ktdrych spotka na ten cel gromadzi przy pomocy wspdlnej nieograniczonej
poreki swych czlonkéw®. Jak najbardziej stusznie zauwazyl Andrzej, ze do roku
1914 gmina Wierzchostawice zupetnie si¢ zmienita pod wzgledem oswiatowym i spo-
lecznym. 1 ja pracowalem sporo spolecznie — pisat dalej — Bylem sekretarzem koétka,
uczestniczylem takze w pracach spétki przemystowo-rolnej, bylem cztonkiem
zarzadu gminnego'%. Mozna si¢ domyslaé, ze uczestniczyt réwniez w powolaniu
na krétko przed wojng sp6tki mleczarskiej oraz ochotniczej strazy pozarnej.
Wspélprace braci w rodzinnej miejscowosci przerwal w 1914 r. wybuch
I wojny $wiatowej. Andrzej Witos zostal weielony do Armii Austro-Wegier i wy-
stany na front. Z trudnych do ustalenia przyczyn okresu tego w ogdle nie scha-
rakteryzowal w zadnym ze swoich wspomnien. Po demobilizacji wrécit jeszcze na
krétko do Wierzchostawic, by w 1920 r. wraz z zong i dzie¢mi opusci¢ rodzin-
ne strony'”. Najpewniej na skutek ambicji i checi uniezaleznienia si¢ od brata,
a takze pragnienia poprawy warunkéw zyciowych, przenidst si¢ na wschéd — war-
to tu jednak doda¢, ze razem z nim rodzinne tereny poturbowane przez dzialania
wojsk opuscito jeszcze wielu innych. Wiosng Witos osiedlit si¢ w zrujnowanym
przez wojng, rozparcelowanym majatku w Jasionowie w powiecie brodzkim pod
Lwowem, ktéry zaczal odbudowywaé. Mieszkaricy tych terenéw nie mogli nie-
stety zbyt dlugo cieszy¢ si¢ wzglednym spokojem — wkrdtce musieli si¢ mierzy¢
z kolejng zawierucha wojenna, tym razem polsko-bolszewicka. W powiecie brodz-
kim, takze w okolicach Jasionowa, stacjonowaly oddzialy czerwonoarmistéw,
w tym przez pewien czas stynna konnica S. Budionnego. W swoich wspomnie-

niach Andrzej i jego syn Tadeusz opisywali rabunki, gwalty i rozboje, jakich

2O Wincentym Witosie. .., s. 109.

'3 J. Hampel, Rozwdj spoteczno-gospodarczy i zycie polityczne w latach 1848-1918, w: Wierzchostawi-
ce. Dzieje wsi i gminy, pod red. F. Kiryka i Z. Ruty, Krakéw 1994, s. 249.

Y O Wincentym Witosie. .., s. 109.

5 Y pracy Kto byl kim w Drugiej Rzeczypospolitej, pod red. J. Majchrowskiego, Warszawa 2004,
btednie 1902.
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dopuszczali si¢ bolszewicy, ale takze partyzancka walke mieszkaficow wsi z wro-
giem — podczas jednej z akeji w powaznym niebezpieczeristwie znalazt si¢ drugi
syn Andrzeja, Franciszek. Przez pewien okres walk Witos przebywal w Wierz-
chostawicach — pod nieobecnos¢ Wincentego, ktory kierowat w tym czasie Rza-
dem Ocalenia Narodowego, zajmowal si¢ ojcowizna. Po powrocie pod Lwéw,
widzac szkody wyrzadzone przez bolszewikéw, kilkukrotnie interweniowat u bra-
ta w sprawie pomocy dla poszkodowanych sasiadéw. Brat zadzwonit z miejsca do
Ministerstwa Rolnictwa |[...] polecajgc wydanie odpowiednich zarzqdzeri do woje-
wodztw i powiatow. [...] Ale i tu rzqd prazyszedt z odpowiedniq pomocq, przyznajgc
dtugoletnie kredyty na budownictwo'® — przytaczal.

Zaraz po powrocie wziqlem si¢ za wlasne gospodarstwo. Wspdlnie z rodzing
i pray pomocy sqsiadéw zbudowatem dom mieszkalny, dwie stodoty praz dokoriczy-
tem budowe obory. Obsialismy tez ziemi¢ — dodawal dalej. Szybko jednak okazato
si¢, ze bardziej od prowadzenia gospodarstwa, Andrzeja zaczely zajmowacé sprawy
lokalnej spotecznosci. Jak relacjonowat z kolei Tadeusz: Gospodarstwo prowadzi-
la w zasadzie matka, podobnie jak u stryja w Wierzchostawicach, gdyz ojciec |...]
piastujqc rozne stanowiska w organizacjach spoteczno-politycznych tak w powiecie
Brodly i takze poza nim, gospodarstwem zajmowat si¢ sporadycznie, bywajgc w domu
rzadko i krdtko i nawet przeznaczajqgc czas na kontakty z organizacjami i wyborcami
z jego okregu'’. Juz w pierwszych tygodniach swojego pobytu ludowiec spotkat
si¢ ze starosta brodzkim, by lepiej pozna¢ swoje nowe srodowisko. Poczatkowo
pewng przeszkodg w dzialalnosci okazaly dla si¢ Witosa stosunki ludnosciowe
w tym rejonie — Polacy w powiecie stanowili zaledwie okoto 1/5 spotecznosci.
Dodatkowo ci, ktérzy osiedlili si¢ tu w tym samym czasie i w podobnych okolicz-
nosciach, co Andrzej, pochodzili z réznych stron i miejscowosci. Nie byli to ludzie
predey do zawigzywania organizacji, nawet majqcej na celu niesienie im pomocy, ale
jesti potrafilo sig ich przekonac i zdobyé¢ zaufanie, wowczas wiele z nimi i dla nich
mozna bylo zrobic*®. Wykorzystujac do§wiadczenie zdobyte w rodzinnych Wierz-
chostawicach, Witos zalozyt w Jasionowie kolo rolnicze, a nastepnie kolo PSL
,Piast””. Bardzo zaangazowal si¢ w tworzenie lokalnych struktur partii — na po-
lecenie Naczelnego Komitetu Wykonawczego PSL ,Piast” odwiedzal okoliczne

wioski i osady, gdzie organizowal wiece, zawiazywal nowe kota partii i pozyskiwat

¢ A. Witos, dz. cyt., s. 41.

7 T. Witos, Na zestaniu i na wojnie, Wojnicz 2001, s. 242.

'8 A. Witos, dz. cyt., s. 36.

W grudniu 1913 r. nastapit roztam w Polskim Stronnictwie Ludowym. W jego wyniku powstaly
dwie odrebne partie — w lutym 1914 r. PSL , Piast”, na czele ktérego stanat Jakub Bojko (od 1918
r. W. Witos), a w kwietniu 1914 r. PSL ,Lewica” z Janem Stapiriskim jako prezesem.
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nowych czlonkéw — na jesieni [1920 lub 1921 r. — M.R.] bylo ich juz 420°°
— chwalit si¢. Dzigki takim dziataniom nie tylko zapoznawal si¢ z codziennymi
problemami i potrzebami wspétbraci chlopéw, ale tez zaczal zdobywaé pewna
rozpoznawalno$¢ i uznanie jako lokalny spotecznik. Trudno si¢ wigc dziwié, ze
z poczatkiem 1922 r. rozpoczat pelnienie funkeji prezesa Zarzadu Powiatowego
PSL ,Piast” w Brodach, a rok pézniej zostat cztonkiem Zarzadu Wojewddzkiego
swojej partii we Lwowie.

Tam w 1922 r. Andrzej zostal postem na Sejm RP I kadencji z okregu
55 obejmujacego powiaty wojewddztwa tarnopolskiego®!, jak tatwo si¢ domy-
§li¢ z ramienia PSL , Piast”, keéremu przewodzil Wincenty. Okresu tego niestety
praktycznie weale w swoim pamigtniku nie opisat — nic nie wspominal cho¢by
o kryzysie gospodarczym i reformach Whadystawa Grabskiego czy rzadach bra-
ta zakorniczonych przez Jézefa Pilsudskiego zamachem majowym. Nieco $wiatla
rzucaja tu wzmianki o nim zamieszczone w tygodniku Piast — organie prasowym
partii. W czasopismie tym ukazalo si¢ kilka artykuléw Witosa, w ktérych poru-
szal biezace problemy — zaréwno te dotyczace calego polskiego spoleczenistwa,
jak i jego podlwowskiej wspolnoty. Jego najwicksza publicystyczna aktywnos¢
przypada na rok 1923, co zbiega si¢ z czasem pelnienia przez brata po raz drugi
urzedu premiera”. W piatym numerze z tego roku zamiescit krétki referat Ra-
tujmy nasze lasy!, w ktérym zarzucal dwezesnemu gabinetowi Whadystawa Sikor-
skiego niepodejmowanie dziatari wobec niekontrolowanej wycinki laséw przez
whascicieli ziemskich. Dodatkowo mocno akcentowal, ze [...] sprawa zalesiania
wyrgbanych przestrzeni lesnych powinna byc nakazem, najskrupulatniej przestrzega-
nym*. W tym samym roku, w numerze dziewiatym, znalazl si¢ jego esej o reto-
rycznym, ale jakze wymownym pytaniu w tytule: Jak prawica dzieli Rzeczpospo-
litg?, w kedrym grzmial: Dawniej, mimo kordondw zaborczych, laczyta wszystkie
dzielnice mitosé, obecnie, dzigki robocie prawicy, wykopuje si¢ coraz glebszq przepas¢
migdzy dzielnicami, a ta przepasé wypetnia si¢ nienawiscig. Na potwierdzenie swo-
ich stéw przytaczal sytuacje, ktérych swiadkiem miat by¢ w Wielkopolsce i na
Pomorzu, gdzie prawica rzeczywiscie cieszyla si¢ duzym poparciem. Otéz zwo-
lennicy tej opcji politycznej mieli nie tylko z pogarda i wrogoscia wykrzykiwaé

hasta przeciwko éwczesnemu rzadowi, ale nawet posuwa¢ si¢ do grézb wobec

20 Tamze, s. 43.

2 Sejm i Senat 1922-1927. Podrecznik dla wyborcow zawierajacy wyniki wyboréw w powiatach, okre-
gach, wojewddztwach, podobizny senatoréw i postéw oraz mapy pogladowe, Poznati 1923, s. 324.

2> Pierwszy gabinet Witosa urzedowal od lipca 1920 r. do wrzesnia 1921 r., drugi od maja
do grudnia 1923 r.

» A, Witos, Ratujmy nasze lasy!, ,Piast” 1923, nr 5, s. 5.
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najwazniejszych oséb w panstwie, jak choc¢by J. Pitsudski. W dalszej czesci skarzyt
sig, iz chlopi z Malopolski, ktérzy wykupili w Wielkopolsce poniemieckie zie-
mie, majg by¢ przez rdzennych mieszkaricéw znacznie gorzej traktowani, niz ci,
kt6rzy przybyli tu z innych cz¢sci paristwa. Czy to nie jest juz obled polityczny
cgynnikow prawicowych? — pytat. Czy to jest praca dla dobra Ojczyzny? [...] Niech
Panowie z prawicy przestang siad wiatr, bo mogq zebraé burzgP* — koticzyt rozgory-
czony. Natomiast w dwudziestym drugim numerze z 1923 r. znalazk si¢ artykut
»Prayjaciele” chtopa. W pierwszym jego akapicie autor przypominat krzywdy, ja-
kich na przestrzeni wiekéw chlopi doswiadezyli ze strony szlachty czy duchow-
nych. Obecnie za$ oszczerstwa wobec chlopéw (nie sprecyzowal blizej, jakie)
majg szerzy¢ gtéwnie socjalisci. Dalej, juz w nieco bardziej pojednawczym tonie
pisal, ze cho¢ robotnikéw uwaza za braci i szanuje ich trud ich pracy, to nie rozu-
mie polityki przywddcéw socjalistycznych, ktdrzy zniestawiajg naszych praywid-
cow gey oni wykonujq uchwaty naszego Klubu |[...] Jakim prawem smig wypisywac,
ze ,prezes ludowcow zdradza lud i sprawe ludowq™ — pytal poirytowany. Thu-
maczyt z kolei, ze sojusz zawarty przez PSL ,Piast” w maju z Chrzescijariskim
Zwiazkiem Jednosci Narodowej, ktéry umozliwit stworzenie rzadu brata®,
byl podyktowany koniecznoscia zapewnienia paristwu stabilnosci i bezpieczeistwa.
Lud polski wie dobrze, kto jest jego prawdziwym przyjacielem i pdjdzie swojq liniq —
zapewnial. Wasze ataki sq dla szerokich mas wlosciariskich tylko potwierdzeniem tego,
ze klub postow Piastowcow i jego praywddey dziatali wlasnie dla dobra ludu*.
Juz dwa tygodnie pdzniej mozna bylo przeczytal tekst Zbrodnicza Dziatalnosé
Urzedu Ziemskiego w Poznaniu. W nim ludowiec opisywat spotkanie z poszko-
dowanymi (wedlug relacji bylo ich az okolo cztery tysiace), ktérym mimo wyku-
pienia gruntéw poniemieckich w Wielkopolsce zaraz po I wojnie $wiatowej i od-
rodzeniu polskiego pafistwa, odmawiano nadania tych ziem. Za przyczyny takiej
sytuacji, poznanscy urzednicy mieli w karygodny sposéb wskazywaé pochodzenie
nabywcéw — mieszkaricébw Malopolski i bytej Kongreséwki. Zdaniem Witosa
bylo to spowodowane jednak przede wszystkim — ponownie — osobista nieche-
cig Wielkopolan do wspétrodakéw z potudnia i ze wschodu. Dzigki m.in. inter-
wengcji ludowcéw, prezes Poznanskiego Urzedu Ziemskiego — P. Karasiewicz —

zostal usunigty ze stanowiska”.

* Tenze, Jak prawica dzieli Rzeczpospolitq?, ,Piast” 1923, nr 9, s. 5.

» Drugi rzad Witosa powstal dzigki podpisaniu w maju 1923 r. paktu lanckoronskiego powo-
ujacego tzw. koalicj¢ Chjeno-Piasta. Skladala si¢ ona z PSL ,Piast” i Chrzedcijariskiego Zwiazku
Jednosci Narodowej.

% Tenze, ,Przyjaciele” chlopa, ,Piast” 1923, nr 22, 5. 6.

77 Tenze, Zbrodnicza Dziatalnos¢ Urzedu Ziemskiego w Poznaniu, ,Piast” 1923, nr 24,s. 7.
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Artykuly, ktére wyszly spod pidra Witosa, daja pewien oglad o réznych
plaszczyznach jego dziatalnosci, ktéra — jak nietrudno si¢ domysli¢ — koncen-
trowala si¢ jednak przede wszystkim na sprawach bliskich chtopom. Czytajac je
mozna tez zauwazy¢ pewne nadal obecne w autorze poczucie chlopskiej krzywdy,
ktére z pewnoscia byto jednym z czynnikéw, determinujacych aktywnos¢ ludow-
ca. Po 1923 r. coraz rzadziej mozna znalezé probki twérczoéci publicystycznej
Witosa. By¢ moze wplyw na to mial natlok innych obowiazkéw, moze dymisja
rzadu brata w grudniu 1923 r. Moze tez — cho¢ s to raczej domysly — pojawiajace
si¢ z czasem rozbieznosci pomigdzy pogladami Andrzeja a oficjalnym stanowi-
skiem jego partii. Wiemy, ze zdarzalo mu si¢ fama¢ partyjna dyscypling, popiera-
jac pewne projekty konkurencyjnego PSL ,,Wyzwolenie”, czym tylko dodatkowo
nadwyrezal niezbyt ciepte stosunki z Wincentym.

Z tygodnika Piast mozna dowiedzie¢ si¢ takze o innych poselskich obowiaz-
kach Andrzeja Witosa. I tak w dniach 25-28 marca 1923 r. byt on jednym z par-
lamentarzystéw, ktérzy przemawiali na wiecach w powiatach okregu tarnowskie-
go — przede wszystkim sktadali tam sprawozdanie ze swojej biezacej dziatalnosci®.
Zgodnie ze wzmianka zawarta w dwudziestym széstym numerze z tegoz roku,
ludowiec mial podja¢ interwencje dotyczaca urlopéw od stuzby wojskowej.
W zwiazku bowiem z licznymi poborami na front w latach 1919-1923, czesci
gospodarzy okregu tarnopolskiego przystugiwalo czasowe zwolnienie ze stuzby
wojskowej w okresie letnim, by mogli oni zaja¢ si¢ pracami polowymi (co przez
dzialania wojenne zaniedbywali w ostatnich latach). Cho¢ Ministerstwo Spraw
Wojskowych wywiazalo si¢ ze swojej obietnicy, pewne problemy czynily powia-
towe komendy uzupelnied. W celu wyjasnienia sytuacji, Witos na forum sejmu
zadat oficjalne zapytanie do ministra, w jaki sposéb planuje on rozwiaza¢ t¢ kwe-
stig”. W maju 1924 r. ludowiec zlozyl interpelacje poselska dotyczaca niewtasci-
wego jego zdaniem naliczenia podatku od wzbogacenia si¢ malzeristwu Srodon
z powiatu Brody. Co zamierza uczyni¢ [minister skarbu — M.R.], aby podwladne
mu organa skarbowe stosowaly ustawy nalezycie? — pytat znéw w izbie nizszej®.
Po zamachu majowym, wespdl z innymi postami PSL ,Piast” sygnowal apel,
w ktérym obalenie rzadu Wincentego nazwano m.in. jaskrawym pogwalceniem
konstytucji i praworzqdnosci w parstwie oraz zapewnili prezesa o pelnym uzna-

niu stanowiska rzadu, kzdry ustqpit, aby zapobiec wojnie domowe'. W wydaniach

2 Bacznos¢ udowcey w Gorlickiem, Grybowskiem, Tarnowskiem, Dgbrowskiem i Brzeskiem!, ,Piast”
1923, nr 10, s. 8.

» Tenze, Urlopy rolne i odroczenia, ,Piast” 1923, nr 26, s. 4.

3 Wymiar podatku od wzbogacenia sig, ,Piast” 1924, nr 25, s. 5.

3" Hold czlonkdw klubu parlamentarnego P.S.L. ,Piast” dla prezesa Witosa, ,Piast” 1926, nr 22, s. 3.
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tygodnika z lat 1922-1927 znaleziono ponad 30 podobnych wzmianek dotycza-
cych prac mlodszego Witosa w sejmie.

Mandat poselski Witosa wygast w 1927 r. i nie ubiegal si¢ on juz o reelek-
¢j¢. Znéw mozna si¢ domyslad, ze spowodowane to byto natokiem obowiazkéw
zwiazanych z rola lokalnego spolecznika i prowadzeniem wlasnego gospodar-
stwa. Gléwng chyba jednak przyczyng byt coraz bardziej poglebiajacy si¢ roz-
brat pomigdzy Andrzejem a kierownictwem partii. Na przelomie lat 20. i 30.
miat on podja¢ blizej nieokreslona wspélprace z wladza sanacyjna, a wicc ta,
ktéra w 1926 r. odsunela od rzadéw premiera Wincentego Witosa i prezydenta
Stanistawa Wojciechowskiego. Przytoczy¢ tu trzeba wspominang przez Romana
Gesinga rozmowg z prezesem ,,Piasta”. Pisat on: Do wuciekinieréw nalezat réwniez
bratr Witosa, Andrzej Witos. By sobie ulatwic zycie, przystqpit do wspdtpracy z sana-
¢jg. Na mdj wniosek zostat w roku 1930 wykluczony ze stronnictwa. Gdy si¢ spothka-
lismy [tzn. Gesing z Wincentym Witosem — M.R.], mdwig do niego:

— Darujcie, prezesie, musielismy wykluczyé brata ze stronnictwa, a ja bytem
wnioskodawcq.

— Dobrze Pan zrobit — odrzekt mi. To inteligencja lwowska, chege mi si¢ praypo-
dobal, wysungla jego kandydature na posta. On juz dawno powinien byé wykluczo-
ny**. Mimo coraz bardziej rozchodzacych si¢ politycznych drég, w latach 1928-31
Andrzej nalezal jeszcze do Rady Naczelnej PSL ,Piast”, a w latach 1923-31 prze-
wodniczyt Zarzadowi Okregowemu swojej partii na Wolyniu™.

W 1928 r., w do$¢ niejasnych okolicznosciach, Witos przeniést si¢ do Lwo-
wa i po krétkim czasie do Krasnego w powiecie ztoczowskim. Praktycznie je-
dynym materiatem, dostarczajacym wiedzy o jego losach w tym okresie, sa jego
wspomnienia. Podobnie jak w Jasionowie, nabyt tu gospodarstwo rolne, ktére
wespot z synami zaczat prowadzi¢. Jak nietrudno si¢ domysli¢, szybko zaczal an-
gazowa( si¢ spolecznie i politycznie. Bazujac na swoim bogatym doswiadczeniu,
zatozyt we wsi kétko rolnicze, ktdre nie tylko wspomagalo materialnie lokalng
chlopska spolecznos¢, ale takze ja integrowalo. Nastgpnie w okolicznych miej-
scowosciach zaczat zawigzywad lokalne struktury PSL. Musiat si¢ jednak mierzy¢
z pewnym problemem, tzn. z niechecia i wroga dziatalno$cia ztoczowskiego sta-
rosty — zwiazanego z sanacja Jana Plachty. Miat on by¢ do tego stopnia niechetny
Witosowi, iz procz wielokrotnych oszczerstw pod jego adresem, zachecal nawet

mieszkadcéw powiatu do bojkotu spotkarni z ludowcem. Na wiece PSL mial takze

2 O Wincentym Witosie. .., s. 257.
3 Andrzej Witos w: Stownik biograficzny dziataczy ruchu ludowego, pod red. A. Wojtasa i in., War-
szawa 1989, s. 430.
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wysyla¢ policje — jedna z interwencji miala si¢ dla Witosa zakoriczy¢ zasadzeniem
trzymiesigcznego aresztu w zawieszeniu. W 1934 Andrzej Witos zostal wybrany
woéjtem nowoutworzonej gminy Krasne. Najwicksza trudnoscia, przed jaka sta-
nal, byl coraz bardziej rosnacy na tych terenach ukrairiski nacjonalizm. Swoimi
poczatkami siegat on pierwszej potowy XIX wieku. Jego nadrzednym celem byto
utworzenie z czgéci ziem nalezacych w okresie migdzywojennym do Polski, Cze-
chostowacji, Rumunii, Zwiazku Radzieckiego niepodleglego pafistwa ukrainskie-
go. W strefach przygranicznych, zamieszkanych przez dwie narodowosci, z ktdrych
Jjedna byta prawnie i faktycznie uprazywilejowana w zakresie stanu posiadania oraz
kultury, oswiaty i sprawowania wladzy, najczgsciej dochodzi do spigé i konfliktow,
a nieusunigte ogniska napie¢ prowadzq do wzrostu nastrojow nacjonalistycznych
oraz do powstawania szowinizmu. Wiasnie do takiej sytuacji doszto w okresie mig-
dzywojennym na Kresach Il Rzeczypospolitej, zwlaszcza na Ukrainie Zachodniej —
przytaczal trafne wnioski w swojej pracy Andrzej Wawryniuk®. Coraz czgiciej
i w Krasnem zdarzaly si¢ napasci na Polakéw (z przypadkami zabdjstw whacznie),
demolowanie polskich sklepéw i gospodarstw. Nie pozostawalo to bez odpowie-
dzi — Polacy niszczyli zabudowania Ukraincéw czy cerkwie, w ktdrych ci si¢ mo-
dlili. Cho¢ sam Witos, ze wzgledu na podejmowane proby réwnego traktowania
wszystkich obywateli, cieszyl si¢ sporym szacunkiem Ukraiicéw (co z pewno-
$cig nie bylo tylko jego przechwatkami — dwukrotnie przeciez wygrywal wybory
na wojta w gminie, w ktérej Polacy stanowili zaledwie okoto éwieré spoteczeni-
stwa), to ogdlna sytuacja stawala si¢ coraz trudniejsza. Witos byt nawet jednym
z przedstawicieli delegacji podlwowskich samorzadowcéw, ktéra w 1936 r. udata
si¢ z tym problemem do samego éwczesnego premiera — Felicjana Sktadkow-
skiego, ale niestety wizyta ta nie przyniosta zadnego rezultatu. W ciagu kilku lat
pelnienia urzedu udalo si¢ ludowcowi cho¢by otworzenie kilku sklepéw, wybu-
dowanie szkoly, utwardzenie wazniejszych drég. Witos zyskal opini¢ dobrego
gospodarza gminy. Potwierdzaja to cho¢by sprawozdania z prowadzenia miejsco-
wej sp6ldzielni rolniczo-handlowej, ktéra przynosita w II potowie lat 30. zyski®.
Naturalnie nie mozna jednak oceniaé calej kadencji przez pryzmat zaledwie
jednego dokumentu. Swoje urzedowanie Witos zakoriczyt pod koniec 1939 r.

w zwiazku z zaprowadzeniem nowej wladzy. Po wybuchu II wojny $wiatowej

3 A. Wawryniuk, Antypolska dziatalnos¢ ukrairiskich nacjonalistow w kampanii polskiej 1939 roku,
,Radzynski Rocznik Humanistyczny”, T. 16, s. 447 i nast.

3 AAN, Zwiazek Spéldzielni Rolniczych i Zarobkowo-Gospodarczych R.P., sygn. 1091, Sprawoz-
danie Spotdzielni Rolniczo-Handlowej w Ztoczowie, k. 1 i nast.
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tereny te zajeli Sowieci i utworzyli wasna, catkowicie podporzadkowana sobie
administracje.

W styczniu 1940 r., wraz z zona i dwdjka synéw, Andrzej Witos,
jako wiceprezes Zwiazku Osadnikéw na Malopolske Wschodnia®, zostat aresz-
towany przez NKWD. Deportowany na Syberi¢, do ASSR Komi, przydzielony
zostal do obozu pracy w Jakszardeniu. Tam, wraz z innymi polskimi rodzina-
mi, pracowal przy wyrebie syberyjskiej tajgi. Warunki byly skrajnie trudne —
zestaricy musieli wykonywa¢ swoje powinnosci w zaspach $niegu, przy siarczy-
stym mrozie, bez odpowiedniej odziezy, sprz¢tu czy wyzywienia. W przeddzieni
wigilii 1940 r., wraz z synem Tadeuszem i grupka wspottowarzyszy niedoli, zostat
bez zadnych wyjasnieri powtdrnie aresztowany i wtracony do wigzienia. Nastep-
nie, w catkowicie fikcyjnym i kuriozalnym procesie, podczas ktdrego przedsta-
wiciele radzieckiego wymiaru ,sprawiedliwosci” niejednokrotnie brutalnie bili
przestuchiwanych i terroryzowali ich psychicznie, zostat oskarzony o przewodze-
nie grupie kontrrewolucyjnej. Wyrokiem Sadu Najwyzszego ASSR Komi zostal
skazany na rozstrzelanie.

Przed $miercig uratowato go podpisanie 30 lipca 1941 r. ukfadu Sikorski-
-Majski, ktérego jednym z elementéw byla amnestia dla Polakéw przebywaja-
cych w radzieckich wigzieniach. Po latach uwolnienie Andrzeja Witosa przypi-
sywala sobie i ZPP Wanda Wasilewska. Tak wspominala to wydarzenie: Kiedy
dowiedzielismy sig, ze Witos jest na terenie Zwiqzku Radzieckiego, wprawdzie nie
ten — w pierwszym momencie nie byto to zupetnie jasne — wiedzielismy tylko, ze jest
Witos, gdzies tam siedzi, wigc trzeba go wyciggng® . Z kolei jeden z lokalnych, ra-
dzieckich notabli dodawal: Pewnego dnia otrzymatem zawiadomienie [od W. Wa-
silewskiej — M.R.], aby Witos natychmiast przyjechat do Moskwy. Witos wéwczas
nie tylko siedziat w wigzieniu, ale miat wyrok Smierci. Przykladowo podaje, ze wyrok
Smierci miat by¢ wykonany, powiedzmy w piqtek wieczorem i tegoz wieczora otrgy-
matem zawiadomienie, ze natychmiast nalezy odtransportowad Witosa do Moskwy.
Dzwoni¢ do wigzienia, linia zepsuta |...), siadlem wigc do samochodu, pedem poje-
chatem do wigzienia i pedem wstrzymatem egzekucje Witosa w czasie prowadzenia
go na stracenie®®.

Elementy prawdy mieszaja si¢ tu z fikcjag — ZPP utworzono dopiero pra-

wie dwa lata pézniej. Swoj pobyt w wiezieniu i celi stracen Witos wspominat

¢ T. Moldawa, Ludzie wladzy 1944-1991. Wladze paristwowe i polityczne Polski wedtug stanu
na dzien 28 II 1991 r., Warszawa 1991, s. 440.

3 Wspomnienia Wandy Wasilewskiej, ,Archiwum Ruchu Robotniczego”, T. VII, Warszawa 1982,
s. 423.

3 Tamze, s. 423.

24



WITOS, [...] WPRAWDZIE NIE TEN... DZIAEALNOSC DO 1943 R.

do$¢ szczegbtowo — nieprawdopodobne wrecz, by nie napisat o takim rozwoju
wypadkéw. Jednak to wiasnie przeswiadczenie W. Wasilewskiej o uratowaniu
Witosa, bedzie mie¢ powazny wplyw na péiniejszy bieg wydarzen. W 1942 r.
Andrzej Witos otrzymal od zwiazanego z ruchem ludowym ambasadora Rzadu
RP w ZSRR Stanistawa Kota zadanie organizowania pomocy dla polskich ze-
staicow w Kraju Rad. Ich sytuacja od dawna byla wrecz tragiczna. Jeden z na-
ocznych $wiadkéw wspominat po latach: Umieszczono ich w ciasnych, wilgotnych
barakach, czgsto nie wykoriczonych. Nie bylo obuwia i cieptej odziezy z powodu czego
liczni nie mogli pdjs¢ do roboty. W 1940 r. w Sysolskim rejonie z tej przyczyny nie
praystapito do pracy 357 0séb z 1.284 zdolnych do roboty. A nie wyjscie do pracy
to pozbawienie wyzywienia. Ludzie umierali od zimna, glodu i pracy ponad sity.
Wigkszos¢ przesiedlericow bylo niezdolnych do roboty — kobiety, staruszkowie i dzieci.
Oni umierali pierwsi. A oto jeden fakt: jesieniq 1940 r. w specposiothku syktywkarskie-
go tartaku umarto 35 0s6b z czego 27 dzieci”®. Cho¢ polskim placéwkom dyploma-
tycznym w ZSRR zarzuca si¢ pewne niedociagniccia, jak np. marnotrawstwo fun-
duszy®, to jednak skala dzialalnosci robi duze wrazenie. W ciagu tylko 1942 r.,
dziki godnej podziwu pracy delegatéw i mezéw zaufania, udato si¢ utworzy¢
na terenie ZSRR 85 sierocificéw, w ktérych miejsce znalazlo az okoto 5 tysie-
cy dzieci, 128 przedszkoli dla prawie 6 tysiecy najmlodszych oraz 125 punktéw
dozywiania, z ktérych korzystalo okolo 4 tysiace 0s6b*'. Nie zapominano takze
o starszych i chorych — otwierano i prowadzono domy inwalidéw, ktérych pod-
opieczni otrzymywali calodzienne utrzymanie i opieke lekarska. W latach 1941-
1943 otworzono 60 takich doméw. Oprécz tego w miastach, gdzie istnialy duze
skupiska Polakéw zaktadano jadtodajnie (z 22 dzialajacych moglo korzysta¢ na-
wet tysiac os6b) i noclegownie. Ambasada starata si¢ zapewni¢ pomoc takze do-
rostym polskim obywatelom poprzez tworzenie zakladéw pracy — w ciggu 1942 r.
powotano 13 takich warsztatéw, w ktérych pracowali (w tym na stanowiskach
kierowniczych) sami Polacy**.

Andrzej Witos, zapamictany przez miejscowych jako dostojny pan, w tadnym
palcie, nie bardzo rozmowny, objat opieke nad rodakami w Azerbejdzariskiej SRR
— czynnie wlaczyt si¢ w organizacje doméw dziecka, przedszkoli i szkét dla pol-

skich dzieci, w ktérych oprécz podstawowych umiejetnosci jak czytanie, pisanie,

¥ Archiwum Sybirakéw UL, Witos Andrzej, sygn. I-54, Polscy dyplomaci w Syktywkarze, k. 3.

© D. Bo¢kowski, Dziatalnos¢ Ambasady RP w Kujbyszewie oraz jej delegatur i placwek mezéw za-
ufania w swietle raportéw NIK Rzqdu RP w Londynie, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-
-Wschodniej”, T. XXXII, s. 203.

4 B. Szubtarska, Ambasada polska w ZSRR w latach 1941-1943, Warszawa 2005, s. 121.

42 Tamze, s. 123.
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liczenie, dzieci uczyly si¢ historii, geografii. Kiedy opowiadam tg¢ historig, niektérzy
sig dziwig, jak bylo to mozliwe. |...] Bylo oczywiscie troche ryzyka, jeszcze wigcej
tupetu, a najwigcej troski oto, aby mitode pokolenie nie zapomniato polskiej mowy,
polskiego pisma, piesni, aby znato codzienng modlitwe i w rezultacie nie zapomniato,
ze z Polski wyszlo i tam powinno wrécic™. Interweniowal — czesto skutecznie — u lo-
kalnych dygnitarzy (jak np. w przypadku niewyplacania przez radzieckie zaktady
pracy wynagrodzeni Polakom), dystrybuowal dary z zagranicy, jak chocby tak
potrzebng w mroznym klimacie cieplg bielizng i odziez czy artykuly spozywcze —
maka, cukier, ttuszcze. Cho¢ zdawat sobie sprawe z tego, ze jego dzialalnos¢ jest
tylko kropla w morzu potrzeb wywiezionych rodakéw, jego dziatalno$¢ pomogta
wielu osobom. Niestety wladze radzieckie, pod najcze¢sciej wyimaginowanymi
pretekstami utrudnialy dziatalno§¢ pracownikéw ambasady.

Gdy w kwietniu 1943 r. ambasada zostala rozwiazana, Witos podjal pra-
ce stolarza. Na krotko, gdyz juz 8 maja 1943 r. otrzymal niezwykle wazna

wiadomo$é. ..

3 A. Witos, dz. cyt., s. 139.
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O SILNA, DEMOKRATYCZNA
[ SZCZESLIWA POLSKE.
W ZWIAZKU PATRIOTOW POLSKICH

Wieczorem 8 maja 1943 r. w mieszkaniu Andrzeja Witosa w Kulikach zja-
wila si¢ pracownica komendantury NKWD z pilnym wezwaniem do stawienia
si¢ na tamtejszym komisariacie. Jeszcze tego samego dnia, przed pdinoca, na spo-
tkaniu z komendantem Kotowem (imienia nie ustalono), Witos otrzymal kopig
telegramu, gloszaca: Komi — ASRR — Objaczewo — Witos Andrzej. Proszg wzigd
udziat w posiedzeniu Zwiqzku Patriotéw Polskich. Prosze przyjechac zaraz do Mo-
skwy — Wielkie Komsomolskie Osiedle nr 8. Wanda Wasilewska'.

Kiedyz si¢ zaczelo? — pytala retorycznie W. Wasilewska® wspominajac po-
czatki dziatalnosci Zwiazku Patriotéw Polskich — Pierwszego marca 1943 r.,
kiedy pod tytutem pierwszego numeru ,, Wolnej Polski” zaczernialy litery: ,Organ
Zwiqzku Patriotéw Polskich™ Czy tez w maju, kiedy zawolaly, zakrzyczaty kritkie
komunikaty, ze zezwolono Zwigzkowi Patriotow formowad dywizje w Zwigzku Ra-
dzieckim? Czy w czerwcowe dni pierwszego zjazdu? Mozna by wzigd kazdg z tych
trzech dat. Bo nic nie znaczy, ze kiedy wyszedt w druku pierwszy numer, bedgcy or-

ganem Zwiqzku, Zwigzek na razie skladat si¢ z trojga ludzi. I ze kiedy powierzono

' A. Witos, Whsgystko, co niosto zycie, Wojnicz 1998, s. 147.

2 Wanda Wasilewska (1905-1964) byla cérka dziatacza niepodleglosciowego z PPS Leona Wa-
silewskiego, bliskiego wspdlpracownika J6zefa Pitsudskiego. Pierwsze polityczne kroki stawiata
w ruchu socjalistycznym. Od wiosny 1932 r. zaangazowala si¢ w dziatalno$¢ radykalnej frakdji
mlodziezowej przeciwnej sanacji i dazacej do wspélpracy z komunistami. We wrzesniu 1939 r.
przedostata si¢ do Kowla. Juz w tym miesiacu zostala oficjalnie cztonkiem WKP(b). Wezwana przez
J. Stalina, przyjela obywatelstwo ZSRR i osiadla we Lwowie. W marcu 1941 r. zostala mianowa-
na redaktorem naczelnym miesigcznika literacko-spolecznego Nowe Widnokregi, organu Zwiazku
Pisarzy ZSRR. Wspdlzalozyla i zostala przewodniczacq Zwiazku Patriotéw Polskich. Byla takze
jedna z zalozycielek Ludowego Wojska Polskiego w 1943 r. Od lipca 1944 r. pelnita funkcje wi-
ceprzewodniczacej PKWN. W czasie II wojny $wiatowej W. Wasilewska byla gléwna doradczynia
J. Stalina w tzw. sprawach polskich.
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Zwiazkowi tworzenie Pierwszej Dywizji, sktadal si¢ z dwunastu czy czternastu oséb.
[ e na zjazd zjawilo si¢ siedemdziesiat 0oséb, wsréd ktérych byto wielu ludzi, zda-
waloby si¢ zupelnie przypadkowych?® — pisata w Wolnej Polsce w 1946 r.

Aby przedstawi¢ geneze powstania ZPP, nalezy cofna¢ si¢ o kilka lat i cho¢
w telegraficznym skrécie przedstawi¢ dzialania polskich komunistéw w ZSRR
od poczatku II wojny $wiatowej. Po zajeciu ziem polskich przez okupantéw
we wrzesniu 1939 r., wickszo$¢ tychze dzialaczy skupita si¢ w kilku miastach

— zwlaszcza we Lwowie (gdzie nieformalnie przewodzita im W. Wasilewska)
i w Bialymstoku (tu analogicznie Alfred Lampe?), a takze np. w Wilnie czy Min-
sku’. Wszystkie te grupy zrzeszaly aktyw raczej $redniego formatu — czotowi pol-
scy politycy komunistyczny zostali wymordowani w zwiazku z wielka czystka
w ZSRR w latach 1936-38, a Komunistyczna Partia Polski zostala rozwiazana®.
W poczatkowym okresie wojny J. Stalin z wielkim dystansem odnosit si¢ wiec
do polskich komunistéw, stad czynili oni liczne zabiegi o formalna akceptacje
ich statusu’.

Postawa dyktatora zmienila si¢ diametralnie jesienig 1940 r. Zainteresowa-
nie J. Stalina polskimi komunistami zwiazane bylo z pogorszeniem si¢ stosunkéw
ZSRR z I1I Rzesza®. Zaczgto w tym czasie rozmysla¢ o stworzeniu polskich od-
dziatéw zbrojnych podlegajacych Armii Czerwonej — o utworzenie polskiej dywi-
zji wnioskowal szef NKWD Lawrientij Beria’. W urzeczywistnienie tych planéw

wlaczyta si¢ grupa polskich oficeréw z pptk. Zygmuntem Berlingiem'® na czele''.

> A. Korzon, Zwigzek Patriotéw Polskich w ZSRR. Z problematyki pracy organizacyjnej i politycznej
w terenie, ,Dzieje Najnowsze” 1971, R. 111, s. 79.

* Alfred Lampe (1900-1943) byt polskim publicysta zydowskiego pochodzenia. W latach 1918-21
dziatal w Zydowskiej Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Poalej Syjon. Od 1921 r. nalezat do
Komunistycznej Partii Polski, w ktorej pelnit funkcje m.in. cztonka Komitetu Centralnego i czlon-
ka Biura Politycznego. Aresztowany za dziatalno$¢ komunistyczna, po wybuchu wojny przedostat
si¢ do radzieckiej strefy okupacyjnej i rozpoczal wspétprace z W. Wasilewska.

> P. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wladzy (1941-1944), Warszawa 2003, s. 25-40.
¢ K. Trembicka, O ,pozeraniu wtasnych dzieci” na praykiadzie dziatalnosci partii komunistycznych
w Polsce w XX wieku, ,Humanities and Social Sciences” 2018, vol. XXIII, s. 181-182.

7 A. Glowacki, Sprawa powojennej Polski na tamach ,Nowych Widnokregdw” w latach 1941, 1942-
1944, ,AULFH” 1996, nr 55, s. 121.

8 G. Mazur, Okupacja sowiecka, w: Polski wiek XX. Tom II, pod red. K. Persaka, P. Machcewicza,
Warszawa 2010, s. 103.

? W. Materski, Polscy jericy wojenni w ZSRR 1939-1941, Warszawa 1992, s. 40 i nast.

10 Zygmunt Berling (1896-1980) karier¢ wojskows zaczynal w Legionach Polskich, bral udziat
w wojnie polsko-bolszewickiej. W 1939 r. zostal aresztowany przez Sowietéw, nastgpnie wigziony
w obozie w Starobielsku. Tam nawiazat wspétprace z NKWD unikajac egzekucji w lesie katyriskim.
Wstapit do Armii Andersa, w ktérej prowadzil dziatalno$¢ szpiegowska. Nie ewakuowal si¢ wraz
z nia do Iranu, za co zostal wydalony z Wojska Polskiego. Od maja 1943 r. organizowal 1. Polska
Dywizje Piechoty im. T. Kosciuszki, od marca 1944 r. byl dowddca 1. Armii Polskiej w ZSRR.

" K. Sobezak, Z genezy Armii Polskiej w ZSRR, ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1973, nr 3, s.
130.
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Dodatkowo na wniosek sformutowany w styczniu 1941 r. przez W. Wasilewska
i A. Lampe, komunisci polscy, ktérzy juz od jesieni byli stuchaczami specjalnej
szkoly politycznej, zaczeli by¢ przyjmowani w sklad Wszechzwiazkowej Komu-
nistycznej Partii.

Wspélpraca z polskimi komunistami zeszfa niejako automatycznie na dalszy
plan po podpisaniu ukladu Sikorski-Majski w lipcu 1941 r., w kilka tygodni
po czerwcowej agresji III Rzeszy Niemieckiej na Kraj Rad. Dokument ten m.in.
przywracat stosunki dyplomatyczne pomiedzy rzadem polskim, a radzieckim oraz
zakladal stworzenie Armii Polskiej w ZSRR, podlegajacej polskiemu dowddz-
twu. Dla dyktatora ,wspétpraca” ta od samego poczatku byla mocno klopotliwa
i niewygodna, stad nie zarzucit on w pelni pomystu wykorzystania komunistéw
pochodzacych znad Wisly'?.

Wraz ze zmieniajaca si¢ sytuacja geopolityczna'’, oraz wymuszong przez
J. Stalina ewakuacja Armii Polskiej z ZSRR', na przelomie 1942/43 r., w $rodo-
wiskach komunistéw polskich odbyly si¢ rozmowy majace na celu opracowanie
programu politycznego nowej organizacji politycznej w Zwiazku Radzieckim.
W styczniu 1943 r. W. Wasilewska i A. Lampe sygnowali list do J. Stalina, w kt6-
rym pisali o koniecznosci formalnego zorganizowania polskiej lewicy komuni-
stycznej w ZSRR". W nast¢gpnym miesigcu odbyta si¢ rozmowa W. Wasilewskiej
z J. Stalinem i radzieckim ministrem spraw zagranicznych Wiaczestawem Mo-
fotowem, ktéra tak opisywala: Rozmawiatam wtedy ze Stalinem i z Mototowem.
Konkretnie na temat , Wolnej Polski” musialy byc dwie rozmowy dlatego, ze jesli
0 to chodzi, kto ma to pismo firmowac, i ze niedobrze by bylo, zeby to wygladato
jako inicjatywa malenkiej grupki osdb, a trzeba zeby to pismo byto wyrazicielem
nastrojéw i nie odpychato, a przyciggato wszystkich Polakéw, ze nalezy dacé nazwe
Jakiejs organizacji. Przy czym sam Stalin zaproponowat nazwe Zwigzek Patriotéw
Polskich. Mnie sig to w pierwszej chwili bardzo nie spodobato i méwitam, ze nazwa
wpatriota” jest dosyé skompromitowana w Polsce. On mi na to powiedziat, ze kazde-
mu stowu mozna nadac nowq tres¢ i od was zalezy jakq tres¢ temu nadacie'®.

Tymczasem nastgpnego dnia po otrzymaniu wspomnianego telegramu —
zgodnie z dang komendantowi obietnica — Andrzej Witos wyruszyl w podréz
do stolicy Kraju Rad. W drodze domyslat si¢, ze prawdopodobnie chodzic bedzie

12 S. Debski, Polityka zagraniczna Zwiqzku Sowieckiego wobec Polski w latach 1939-1945, w: Polski
wiek XX...,s. 283 i nast.

13 Szerzej w rozdziale nastgpnym.

4 Szerzej: Z. Siemaszko, Generat Anders w latach 1892—1942, Londyn 2012, s. 420 i nast.

5 T. Kisielewski, Janczarzy Berlinga. 1. Armia Wojska Polskiego 1943—1945, Poznan 2014, s. 84.
16° M. Durakiewicz, Polska Armia Stalina, Lublin 2015, s. 17.
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0 zorganizowanie innego rzqdu ,polskiego”, bardziej wspélpracujgcego z ZSRR.
Pierwszy zjazd wybranych delegatéw do ZPP, pierwotnie zaplanowany
na 15 maja, z powodu spézniania si¢ niektérych zaproszonych, zostat przelozony
na 9 czerwca. W tym czasie Witos, jak wspominal, od czasu do czasu pomagal
A. Lampe i Bolestawowi Drobnerowi'” w ich pracach nad opracowaniem Dekla-
racji Ideowej i statutu ZPP. Jednak najwiccej podobnie jak pozostali, przygladatem
sig gyciu Moskwy. Bardzo prawdopodobne, ze bral udzial w dwéch zebraniach
informacyjnych zorganizowanych 5 i 6 czerwca przez W. Wasilewska, na ktérych
omawiano sprawy opieki spolecznej oraz szkolnictwa i oswiaty'®.

Pierwsze posiedzenie Zarzadu Gléwnego nowej organizacji trwato dwa dni —
od 9 do 10 czerwca. Witos brat w nim udzial jako delegat z rejonu prituckiego.
Znalazt si¢ w zaproponowanym przez W. Wasilewska skladzie Prezydium Zjaz-
du, ktére to zostalo wybrane jednomyslnie". Zebranie rozpocz¢to od oméwienia
spraw organizacyjnych — oprécz dokonania wyboru Prezydium i jego przewodni-
czacego, ustalono takze tryb pracy Zarzadu Gléwnego®.

Kolejng niezwykle wazna kwestia poruszong na pierwszym zebraniu
bylo przyjecie Deklaracji Ideowej ZPP. Gléwnymi punktami tego dokumentu
byla ostra krytyka polskiego rzadu emigracyjnego Wlhadystawa Sikorskiego®!
i wezwanie do zacie$nienia wspétpracy ze Zwiazkiem Radzieckim. Deklarowano
przebudowe struktury spoteczno-politycznej przyszlej, powojennej Polski oraz
przesuniecie granic na zachdd. Przy omawianiu tej kwestii, niejako automatycz-
nie, juz wtedy wyrzekano si¢ Kreséw Wschodnich, wskazujac na wprawnione
dgzenia Ukrairicow i Bialorusinow do wlasnego zjednoczenia narodowego. Witos
pierwszy zabral glos w dyskusji nad deklaracja. Stwierdzil — do$¢ patetycznie — ze
jest ona programem wszystkich Polakéw znajdujacych si¢ w ZSRR. W dalszej cze-
$ci wypowiedzi poruszat przede wszystkim kwestie przysztych mozliwych granic

powojennej Polski. Na zakonczenie skonstatowal: Jedynie walka moze nam dac

17 Bolestaw Drobner (1883-1968) byt doktorem chemii. Walczyt w Legionach Polskich, w mie-
dzywojniu zwiazat si¢ z ruchem socjalistycznym. W czerwcu 1940 r. zostal aresztowany przez
NKWD i wywieziony do ZSRR, uwolniony trzy lata pézniej wspéltworzyl Zwiazek Patriotéw Pol-
skich. W PKWN w 1944 r. otrzymat teke kierownika Resortu Pracy, Opieki Spolecznej i Zdrowia,
w 1945 r. zostal na krétko pierwszym polskim prezydentem Wroctawia.

'8 E. Syzdek, Deklaracja Ideowa Zwigzku Patriotéw Polskich, Lublin 1983, s. 19.

Y 7. Kumos$, Zwigzek Patriotéw Polskich, Warszawa 1983, s. 72.

2 Protokoty Prezydium Zarzqdu Gléwnego Zwigzku Patriotéw Polskich w ZSRR (czerwiec 1943 —
lipiec 1944), ,Archiwum Ruchu Robotniczego” 1975, T. 11, s. 66-68.

2! Wladystaw Sikorski (1881-1943) kariere wojskowa rozpoczynal w armii austriackiej. Walczyt
Legionach Polskich, byl jednym z dowddcéw w czasie wojny polsko-bolszewickiej. W okresie mie-
dzywojennym piastowal urzad premiera i ministra spraw wojskowych. Stat w opozycji do J. Pil-
sudskiego. W latach 1939-1943 premier polskiego rzadu na uchodzctwie, jednoczesnie Naczelny
Wédz Polskich Sit Zbrojnych.
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prawo wspélnie z innymi narodami zabrac glos po wojnie przy urzqdzaniu Europy,
przy organizacji pokoju**. Popart nastgpnie przemawiajacego Stefana Jedrychow-
skiego, ktory podkreslal, ze: [...] w deklaracji wwzgledniamy nie to co nas dzieli,
a to, co nas lgczy. |...] Wyraznie méwimy, ze nie chcemy Polski takiej, ktéra musiata
sig zatamac w katastrofie wrzesniowej™. Na koniec zjazdu wybrano Komisj¢ Rewi-
zyjna, w skfad ktérej oprécz Jakuba Parnasa i Janiny Broniewskiej, wszedt takze
Andrzej Witos.

Dzieni po pierwszymzjezdzie, jak wspominal B. Drobner—on, W. Wasilewska,
Z. Berling, Kazimierz Witaszewski i Witos otrzymali specjalne pismo od same-
go J. Stalina, w ktérym dzickowal im on za cieple i przyjacielskie odniesienie do
Rzqdu radzieckiego, a takie za prace w kierunku zjednoczenia swych sit i wzmoc-
nienia przyjazni pomigdzy narodem polskim i narodami Zwigqzku Radzieckiego.
Zyczac owocnej pracy, Generalissimus obiecywal uczynienie wszystkiego, pomo-
ze w jak najszybszym zwycigstwie nad hitlerowskim okupantem?’. W omawia-
nym okresie Witos faktycznie wierzyl, ze wspétpraca z ZSRR jest jedyna mozli-
woscia odrodzenia si¢ Polski. Jesli miatem jakiekolwick ztudzenia co do charakteru
ZPP, a trzeba przyznal otwarcie, ze poczqtkowo miatem je |...]. Nie przerazala
mnie ta wspdlpraca ze Zwiqzkiem Radzieckim, bo osobiscie uwazalem jgq za potrzeb-
nq, zaréwno z punktu widzenia dobra Polski, jak i z wwagi na sytuacje polityczng®™
— tlumaczyt.

Kolejne posiedzenie ZPP miato miejsce 12 czerwca. Zajeto si¢ na nim
obsadzeniem kierownictw poszczegdlnych wydzialéw Zwiazku. Mimo swojej
nieobecnosci, Andrzej Witos, wraz z drem B. Drobnerem, zostali mianowani
Generalnymi Inspektorami Opieki Spolecznej, oddelegowanymi z ramienia
ZPP do wspdlpracy z Uprosobtorgiem?. Zadaniem tej organizacji bylo roz-
dysponowanie Polakom w ZSRR $rodkéw materialnych pochodzacych z przy-
dzialéw rzadu radzieckiego i daréw Polonii zagranicznej”. Z kolei posiedzenie
z 17 czerwca, w ktdrym bral udzial takze Witos, zajelo si¢ sprawami o§wiatowo-
-wydawniczymi i opieki spolecznej, m.in. kwestia pomocy rodzinom zolnierzy
z 1. Dywizji im. T. Ko$ciuszki oraz dystrybucji zywnosci i odziezy wsréd wy-
chodzstwa polskiego w Kraju Rad?.

2 7. Kumos, dz. oyt., s. 76.

2 Tamze, s. 78.

** B. Drobner, Bezustanna walka. T. IIT, Wspomnienia 1936-1944, Warszawa 1967, s. 180.

> A. Witos, dz. cyt., s. 149.

20 Pelna nazwa tej organizacji to: Urzad zaopatrywania Polakéw ewakuowanych z zachodnich ob-
wodéw Ukrainy i Bialorusi oraz Polski.

¥ Protokoly Prezydium Zarzqdu... s. 68.

2 Tamze, s. 69-70.
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W ramach pracy w Uprosobtorgu zadaniem Witosa bylo m.in. czuwanie
nad podzialem wsréd polskich obywateli tych srodkéw pomocy materialnej,
ktére zostaly nadestane z zagranicy na adres ambasady polskiej w Kujbyszewie,
rozwigzanej w kwietniu 1943 r., tj. po zerwaniu stosunkéw dyplomatycznych
ze Zwiazkiem Radzieckim przez rzad emigracyjny”. Uprosobtorg sprawowal je-
dynie ogdlng kontrole nad tg akcja — towar byt rozdzielany bezposrednio przez lo-
kalne wladze i przedsi¢biorstwa handlowe. Doprowadzito to do licznych naduzy¢.
Jedno z nich, ktérego $wiadkiem byt i Witos, mialo miejsce najprawdopodobniej
w maju-czerwcu®. Tak opisywal je w kwietniu 1944 r. na posiedzeniu Zarzadu
Gléwnego ZPP B. Drobner: Wystano mnie i Witosa na kontrole wysytki wagonéw
z towarami. Kiedy chciatem si¢ dowiedzied, ile jest wagondw, kazano mi wyjechad.
Kiedy pytatem si¢, gdzie sq lekarstwa, powiedziano, ze nie mam prawa mieszac sig
do tego. Poszlismy z tym do Wasilewskiej, ona w naszej obecnosci cos tam mowita,
mysmy stali jak smarkacze. |...] Nigdy nie dowiemy si¢, gdzie si¢ podziaty wago-
ny. Ob. Grubecki mowit, ze bylo 70, ja rozdzielitem 22, gdzie reszta, nie wiem.
Te rzeczy powinny byly byé oméwione na jakims zebranin®'. Jak fatwo si¢ domysli¢ —
nigdy oméwione nie zostaly.

Stowo nalezy poswigci¢ formowanym w tym czasie w ZSRR jednostkom
wojskowym. Konsekwencja wspomnianego ukfadu Sikorski-Majski byto podpi-
sanie w sierpniu 1941 r. polsko-radzieckiej umowy wojskowej. Na jej podstawie
przystapiono do organizacji Armii Polskiej w ZSRR, sktadajacej si¢ z obywateli
polskich deportowanych tam w latach 1939-41 oraz z przetrzymywanych w ra-
dzieckich wigzieniach i fagrach polskich zotnierzy. Dowddztwo powierzono gen.
Whadystawowi Andersowi*. Personalnie i organizacyjnie armia podlegala polskie-
mu Naczelnemu Wodzowi, operacyjnie — dowédcom radzieckim. Sowieci jednak
z premedytacjg utrudniali tworzenie si¢ wojska, cho¢by nie dotrzymujac uméw
dotyczacych pomocy w zaopatrzeniu czy uzbrojeniu. W wyniku zaostrzajacego
sic konfliktu, na wniosek brytyjskiego premiera Winstona Churchilla,

¥ Szerzej w rozdziale nastgpnym.

% Trudno jest sprecyzowal czas tego zdarzenia. Ambasada w Kujbyszewie zostala rozwiazana
w kwietniu 1943 r., za§ w maju powolano Uprosobtorg. O opisywanych wypadkach wspominal
J. M. Grubecki juz w pazdzierniku 1943 r. Biorac pod uwage, ze od lipca do listopada Witos podré-
zowal po ZSRR zawiazujac lokalne struktury ZPP, czas mozna zawezi¢ do maja-czerwca.

31 A. Korzon, Losy daréw z Zachodu dla Polakéw w ZSRR po zerwaniu polsko-radzieckich stosun-
kdw dyplomatycznych w kwienin 1943 r., ,Studia z dziej6w Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”
1998, T. XXXIII, s. 118.

32 Wladystaw Anders (1892-1970) bral udzial w walkach I wojny $wiatowej, powstania wielkopol-
skiego, wojny polsko-bolszewickiej i kampanii wrze$niowej. Mianowany generalem i dowddca Pol-
skich Sit Zbrojnych oraz 2. Korpusu Polskiego. W 1945 r. Naczelny Wédz Polskich Sit Zbrojnych,
w latach 1954-70 cztonek Rady Trzech.
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armia gen. W. Andersa zostata ewakuowana z ZSRR na Bliski Wschéd w maju
1942 r. W lutym 1943 r. ]. Stalin oznajmil ptkowi Z. Berlingowi zgod¢ na formo-
wanie Wojska Polskiego w ZSRR. W marcu i kwietniu na Kremlu zapadly bar-
dziej szczegdlowe decyzje. Do formowania wojska utworzono komitet, na czele
ktérego stangka W. Wasilewska, zas§ dowédztwo przysztych jednostek powierzono
ptkowi Z. Berlingowi®®. Zwierzchnictwo nad armig objat ZPP. W maju 1943 r.,
w Sielcach nad Oka rozpoczgto formowanie 1. Dywizji Piechoty im. Tadeusza
Kosciuszki — zalazka przysztego Ludowego Wojska Polskiego. Do armii zaciagne-
ly si¢ tysiace polskich zestancéw, ktérzy w wickszosci nie zdazyli dotaczy¢ do gen.
W. Andersa.

20 czerwca 1943 r. Wasilewska wezwala mnie telefonicznie do siebie, jak md-
wita ,w waznej i naglej sprawie” — notowat Witos. Po przybyciu do mieszkania
W. Wasilewskiej zastal tam réwniez Helene Usiejewicz*. , Towarzyszki” prze-
kazaly Witosowi wiadomo$¢, ze w 1. Dywizji moze dojs¢ do buntu zolnierzy,
a zadaniem Witosa ma by¢ udanie si¢ na miejsce i wysondowanie nastrojéw oraz
zazegnanie mozliwych konfliktow. Jak si¢ pdzniej dowiedziatem, tow. Usiejewicz
pojechata do 1 Dywizji ,robic” propagandg. Robita to tak nieumiejetnie, chwalgc
bez przerwy stosunki w Zwigzku Rad, ze zolnierze nie wytrzymali nerwowo, wy-
gwizdali jq i 0brzucili jajkami®. Po przybyciu do Sielc, Witos wystapit na kilku
wiecach zorganizowanych dla zotnierzy. Zabierajac glos méwit, ze po zerwaniu
stosunkéw przez rzad W. Sikorskiego z ZSRR, jedyna droga do uzyskania de-
cyzyjnoéci o losach wlasnej, przyszlej ojczyzny, staje si¢ konieczno$¢ podjecia
walki zbrojnej u boku radzieckiego wspéttowarzysza. Zapewnial tez o wsparciu
materialnym dla rodzin zotnierzy, udzielonym przez ZPP. Co mysleli [...] zot-
nierze, nie wiem. Myslg, ze zachwyceni nie byli, jednak rozumieli tak samo jak ja,
ze innej drogi [...] nie ma — kwitowal. Obecno$¢ i przemdéwienia Witosa fak-
tycznie mogly wesprze¢ na duchu zolnierzy, realnie martwiacych si¢ o przysztos¢
swojg i najblizszych. Wojsko przyjeto mnie bardzo dobrze — wspominal. Szczegdlnie
preypadly im do przekonania moje stowa o wyrgbaniu sobie w walce drogi powrotnej
do Polski*® — zaznaczal we wspomnieniowej relacji nagranej w Lodzi w 1965 r.
Wdzigczny za przybycie mial by¢ Witosowi nawet ptk Z. Berling, ktéry podobno

% Cz. Grzelak, H. Staiczyk, S. Zwoliniski, Armia Berlinga i Zymierskiego, Warszawa 2009,
s. 20-23.

3% Helena Usiejewicz (1893-1968) byta radziecka publicystka i krytyk literacka, bliskq wspétpra-
cowniczka W. Lenina, pézniej W. Wasilewskiej.

¥ A. Witos, dz. cyr., s. 150.

% APL, K\W PZPR, sygn. 2140, Dzialalnos¢ w ZPP i PKWN w latach 1943-1946. Relacja Andrzeja
Witosa nagrana w Lodzi dn. 25 stycznia 1965 ., k. 4.
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przywital go stowami: Dobrze, zescie przyjechali — chlopaki si¢ buntuja?. Taka
postawa byla jednak bardziej poboznym zyczeniem Witosa, anizeli faktem — put-
kownik o niektérych cztonkach ZPP, w tym o Witosie, pisak: [...] miernoty spo-
sréd Polakdéw, [...] wyselekcjonowani — jak na urggwisko — sposréd catego szeregu
zdolnych ludz®. Trudno jednoznacznie okresli¢, na ile prawdopodobne, by w ar-
mii doszto do otwartego wypowiedzenia postuszeristwa. Atmosfera z pewnoscia
momentami byla mocno napigta. Wielkim problemem byla obecnos¢ w polskiej
armii oficeréw sowieckich — niejednokrotnie oskarzano ich o skrajne lenistwo
i niewywiazywanie si¢ z obowiazkéw czy niemoralne prowadzenie si¢””. Z drugiej
jednak strony wigkszo$¢ zotnierzy wiedziaka, ze jest to jedyna mozliwos¢ nie tylko
powrotu do kraju, ale i po prostu wyrwania si¢ z ogromnej nedzy, jaka towarzy-
szyla im na zeslaniu — nierzadko dorogli mezezyZzni zanosili si¢ placzem widzac
czyste ubranie lub zwykly positek.

W lipcu 1943 r., zgodnie z petniona funkcja generalnego inspektora Upro-
sobtorgu, Andrzej Witos odbyt podréz po pétnocnych oblasti Zwiazku Radziec-
kiego. Celem jej bylo organizowanie nowych két ZPP i kontrola polskich maga-
zyndw™ z zywnoscia i odzieza, zamknigtych z tego samego powodu, co ambasada
w Kujbyszewie. Trasa z pewnoscig byta trudna i zmudna. Pierwszym punktem
byly Gorki, gdzie Witos zatrzymal si¢ na trzy dni. Ze wzgledu na brak wickszych
skupisk Polonii w tym rejonie, nie udato mu si¢ zalozy¢ zadnego nowego kota.
Bardziej owocna okazala si¢ wizyta w Kirowie — tutaj odwiedzit przede wszystkim
zorganizowany jeszcze przez ambasade polska dom dziecka, w ktérym schronie-
nie i opieke znalazly polskie sieroty. Udalo si¢ takie powotaé do zycia liczace
18 cztonkéw koto ZPP. Bardzo dobrze wypadla przeprowadzona tu kontrola ma-
gazynu odziezowego. Nalezy jednak w tym miejscu nadmieni¢, ze cho¢ status
generalnego inspektora brzmial do§¢ zaszczytnie, to realnie nie niést on za soba
wigkszych uprawnien i mozliwosci. Rola inspektoréw okazala si¢ by¢ niewielka,
jak juz wspomniano cze¢sto natrafiali oni na liczne trudnosci przy prébach kon-
troli, zwlaszcza tych dotyczacych ksiegowosci. Faktyczne znaczenie pelnomoc-
nictw najlepiej oddaje fakt rezygnacji B. Drobnera z tego stanowiska, gdyz nie

akceptowat on fikcyjnosci tychze dziatan®'.

37 Tamze, k. 4.

% 7. Berling, Praeciw 17 Republice. Wspomnienia, Warszawa 1991, s. 271.

% D. Chodyniecki, Ksigdz putkownik Franciszek Wilhelm Kubsz: pierwszy kapelan Ludowego Woj-
ska Polskiego, ,Sacculum Christianum” 1999, nr 6/2, s. 81-84.

# Trudno stwierdzi¢, czy Witosowi chodzito o typowe magazyny, czy bardziej sklepy.

U A. Glowacki, Ocali¢ i repatriowad. Opieka nad ludnosciq polskq w glebi terytorium ZSRR (1943-
1946), 1.6dz 1994, s. 69.
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Kolejnym punktem byl Kotlas, skad Witos udat si¢ statkiem do Archangiel-
ska. Zamieszkiwa¢ tu miato 30 polskich rodzin, jednak wickszo$¢ z nich nie byta
zainteresowana nawiazaniem blizszej wspétpracy z ZPP. Po namowach Witosa
i wyjasnieniach, ze Zwiazek ma pelni¢ role opiekuncza wzgledem ludnosci pol-
skiej, ostatecznie udalo si¢ zawiaza¢ niewielkie kolo. Dalej droga wiodta przez
Syktywkar. Tutaj Witos spotkat wielu dawnych znajomych, ktérzy razem z nim
dzielili weze$niej zestariczy los. Ze wzgledu na duza liczbe mieszkajacych i pracu-
jacych tu Polakéw — ok. 50 rodzin — a takze dzigki odnowieniu kontaktéw, udato
si¢ utworzy¢ dos¢ spore, bo liczace 26 cztonkéw kolo. Kolejne, jeszcze wigksze
koto ZPP, powstalo dzigki pomocy bytego delegata ambasady polskiej — Broni-
stawa Syguta — w Wizyndze. Zrzeszato ono 30 cztonkéw.

Dluzej zabawil Witos w ostatnim punkcie swojej podrézy, tj. w Obja-
czewie. Tu réwniez zorganizowano wiec, po ktérym zawiazato si¢ kolo liczace
16 cztonkéw. Nastgpnie Witos ,zostal poproszony” przez rejonowa komendan-
tur¢ NKWD o zwolanie specjalnego zebrania dla pracujacych w Objaczewie
i wygloszenie na nim przeméwienia. Wiadze zqdaty od miejscowych Polakéw,
aby pracowali intensywniej, a ja mialem odegrac role naganiacza — notowak.
Jak mogtem, tak owijatem prawde w bawetng, gdyz sam nie czutem si¢ na tyle wolny
i bezpieczny, aby moc powiedziec calq prawde, nie widziatem tez potrzeby nagania-
nia Polakéw, poniewaz uwazatem, ze i tak pracujg, a o to, ze by¢ moze nie dajq
z siebie wszystkiego, nie moglem przeciez miec do nich pretensji. Do Moskwy Witos
wrécit 10 listopada®. Spotkania z Polonia, jak jeszcze przed wyjazdem si¢ do-
myslal, byly trudne. Czuli niewypowiedziany zal do Rosji, do Wandy Wasilewskiej,
bedgcej ich zdaniem ,,na zotdzie” Rosji, wreszcie zal do delegatow czy przedstawicieli
ZPP. Wielu wprost stwierdzato, ze cala ta historia [zerwanie przez rzad emigracyjny
stosunkéw z ZSRR — M.R\], 70 celowe dziatanie Zwigzku Radzieckiego, zmierza-
Jace do pozbycia si¢ oddzialéw wojsk Andersa. Witos dobrze zdawal sobie sprawe
ze stusznosci tych przekonan — chociaz sam przyznawatem im niejednokrotnie racje,
wyjasniatem, ze w obecnej chwili nie ma innego rozwiqzania jak, bez wzgledu na
krzywdy i upokorzenia w przesztosci, wspdtpracowad. Po powrocie opisat swoje do-
konania W. Wasilewskiej, ktéra zdaje sig, ze [...] o tym juz wiedziata, gdyz mojego

sprawozdania wystuchata bez wigkszego wrazenia®.

2 A. Witos, Moja dziatalnos¢ w Zwigzku Patriotéw Polskich, w: Wspomnienia weterandw ruchu lu-
dowego, Warszawa 1968, s. 380 i nast. Prezentowany przebieg podrézy potwierdza réwniez na pod-
stawie swoich badani A. Glowacki: Uwagi o tworzeniu terenowych struktur organizacyjnych Zwiqzku
Patriotow Polskich w ZSRR (1943-1945), ,AULFH” 1986, nr 24, s. 73.

A, Witos, Wszystko, co niosto. .., s. 153-156.
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Podczas swojego ,.chrztu bojowego” w bitwie pod Lenino w pazdzierniku
1943 r., 1. Dywizja im. T. Kosciuszki poniosta niezwykle dotkliwe straty osobo-
we. W odruchu ludzkiej solidarnosci, juz nastgpnego dnia po bitwie, oficerowie
rozpoczeli organizacje zbi6rki pienigznej, ktorej dochdd mial zostaé przeznaczony
na pomoc rodzinom poleglych. Udalo si¢ na ten cel zebra¢ ok. 300 000 rubli,
ktérych podziatem miat zaja¢ si¢ ZPP. Poczatkowo do tego zadania zostata wy-
znaczona komisja, w skfad ktérej wszedt Witos. Nastepnie zadanie to przejely
sekcje Wydziatu Opieki Spotecznej ZPP#.

Kolejng okazja do nawiazania szerszych kontaktéw z Polonia radziecka
oraz przedstawienia jej programu ZPP stala si¢ rocznica ¢wieréwiecza odzyska-
nia przez Polske niepodleglosci. Z tej okazji, zgodnie z wystosowana dyrekty-
wg Zarzadu Gléwnego ZPP, we wszystkich skupiskach Polakéw w ZSRR od-
by¢ si¢ mialy uroczystosci zwiazane z tym jubileuszem. Centralne obchody
zorganizowano w moskiewskim Domu Aktora. W akademii uczestniczy¢ miata
osobiscie W. Wasilewska, jednak ze wzgledu na pogarszajacy si¢ stan zdrowia,
odwotata swoje przybycie. W zwiazku z tym jej miejsce zajat Andrzej Witos.
Poprowadzit on spotkanie, a na zakoriczenie czgéci oficjalnej odczytat depesze
adresowang do przewodniczacej ZPP i — mianowanego juz wtedy generatem —
Z. Berlinga. Jej autor pozostaje nieznany, jednak tatwo domysli¢ si¢ tresci — naj-
pewniej gratulowano adresatom dotychczasowych dokonan, takich jak udzial
w utworzeniu ZPP czy Wojska Polskiego, zapewniano o wdzigcznosci za poczy-
niony juz trud i deklarowano o poparciu linii politycznej. Juz bowiem w trak-
cie przygotowan do Zarzadu Gléwnego ZPP plynely telegramy podkreslaja-
ce, ze: Mysli Polakéw, zebranych na uroczystych obchodach, plyng do 1 Korpusu
i inicjatorki walki Polakéw w ZSRR z hitlerowskim najezdzcqg— Wandy Wasilewskiej®.

W wydanym 1 grudnia 1943 r. numerze Wolnej Polski, organu praso-
wego ZPP, ukazat si¢ artykul pidra Andrzeja Witosa, zatytutowany Filary sta-
rego porzqdku. Na samym poczatku skrytykowal on rzad emigracyjny i jego
zwolennikéw za bierno$¢ i brak dzialan. Sg migdzy nami ludzie, ktorych 4-let-
nia nasza klgska niczego nie nauczyla — wypominal. Sg ludzie, ktdrzy zapatrze-
ni w rzqd londynski wwazajq si¢ za urlopowanych mezéw zaufania ambasa-
dy, ktorzy czekajg, ze za chwile przyjdzie sygnat powrotu na wygodne posadki.
W dalszej czesci konstytucje kwietniowa nazwal narzucong narodowi podste-
pem. Dalo to podstawe do argumentacji, ze takze instytucje przez nig powola-

ne nie maja legitymizacji narodu — odbierajgc wladze narodowi data jg jednostce

- A. Glowacki, Ocalic i repatriowad..., s. 170.
% E. Syzdek, Dziatalnos¢ Wandy Wasilewskiej. ..., s. 210.
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wysunigtej przez klike, ktdra gwattem dorwala si¢ do wladzy. Najwiecej jednak
miejsca poswigcit Witos w swoim artykule uzasadnieniu koniecznosci wspot-
pracy wojskowej i dyplomatycznej ze Zwiazkiem Radzieckim. Znéw podkre-
§lit, ze tylko czyn zbrojny i walka u boku Armii Czerwonej, dadza Polakom
w niedalekiej przysztosci mozliwos¢ decydowania o losach swojej ojczyzny. Na-
réd niezdolny do ofiar — nie zdob¢dzie prawa do bytu — podkreslal. Skrytykowat
tym samym dziatania armii gen. W. Andersa — gdyby dzisiaj walczyla cala Ar-
mia Polska, 1. i ci, ktdrych wyprowadzono z Iranu, z pewnosciq znacznie przy-
cgynitaby si¢ do zwycigstwa nad wrogiem, a przez to sprawa Polski w gronie so-
Jusznikéw zyskataby na powadze. 7 uznaniem wypowiedzial si¢ jednoczesnie
o mestwie i odwadze zolnierzy 1. Dywizji im. T. Kosciuszki. Na koniec do-
dal, ze zar6wno ZPP, jak i Wojsko Polskie beda przy boku Sowietéw walczy¢
o Polske nowq, demokratyczng i silng jednosciq zadowolonych obywateli, az do cal-
kowitego upadku faszyzmu*. Nie ulega watpliwosci, ze juz w tym okresie Witos
co najmniej sceptycznie podchodzit do dzialari londyniskiej emigracji. Pewne jest
tez, ze to wlasnie we wspdlpracy — choé¢ trudnej — ze Zwiazkiem Radzieckim
widzial jedyna mozliwo$¢ na zdobycie pdzniej decyzyjnosci w sprawach paristwa.
Trudno natomiast stwierdzi¢, w jakim stopniu Witos samodzielnie stworzyl ten
artykul. Uzywane zwroty i sfownictwo pozwalaja domniemywa¢, ze w procesie
pisania braly udzial osoby trzecie. Nie ulega z kolei zadnej watpliwosci, ze przed
publikacja, tekst zostal odpowiednio sprawdzony.

Kolejna misja zostata powierzona Witosowi w grudniu 1943 r.¥” Z polecenia
W. Wasilewskiej wyjechal do Iwanowa, by zaja¢ si¢ organizacja két ZPP wsréd
polskich wysiedleAcéw w tamtejszej oblasti. Na miejscu goscit 23 grudnia.
Wigkszos¢ dnia uplynela mu na spotkaniach z miejscowym aktywem — gléw-
nie lokalnymi wladzami®. Wieczorem urzadzit w domu miejscowego polskiego
nauczyciela spotkanie, w ktérym uczestniczylo okolo 15 0s6b®. Jeszcze tego sa-
mego dnia, krétko przed péinoca, zostat jednak wezwany do natychmiastowego
powrotu — zbudzit mnie zotnierz NKWD i powiedzial, ze prosi mnie komendant
[...]. Takiej wladzy, jesli prosi, odmawial nie mozna — wspominal. O godzinie
16 [24 grudnia — M.R.] Wasilewska powiadomila mnie telefonicznie, ze 0o dwudzie-

stej mamy na Kremlu spotkanie w waznej sprawie.

“ A. Witos, Filary starego porzqdku, w: Publicystyka Zwigzku Patriotéw Polskich, oprac. M. Remi-
szewska, Warszawa 1967, s. 206-207.

47 Witos raczej blednie przywoluje tu 16 grudnia. Najpewniej byt to 22 grudnia.

8 A. Glowacki, Z dziatalnosci zarzqdu obwodowego ZPP w Twanowie (w latach 1943-1946), ,AU-
LFH” 1982, nr 9, s. 60.

¥ A. Witos, Wizystko, co niosto. .., s. 156.
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Na Kremlu, pod przewodnictwem J. Stalina i W. Molotowa, poruszona
miata zosta¢ kwestia powolania marionetkowego rzadu polskiego. Juz 9 listo-
pada 1943 r. Wasilewska wystata do Generalissimusa list, w ktérym przedsta-
wila szereg nazwisk proponowanych cztonkéw przysztego organu wykonawcze-
go. Na liscie tej znalazt si¢ takze Andrzej Witos™. List ten poczatkowo pozostat
bez odpowiedzi, bowiem ]. Stalin nie byl jeszcze zainteresowany taq kwestig
w przededniu konferencji teherariskiej, nie majac pewnosci co do przebiegu
wschodniej polskiej granicy. Dopiero po rozmowach z brytyjskim premierem
i amerykaniskim prezydentem, wiedzac, ze granica oprze si¢ o lini¢ Curzona,
a takze zdajac sobie sprawe, ze nowy premier Stanistaw Mikotajezyk® i rzad lon-
dyniski nie zgodza si¢ na taki dyktat, J. Stalin powrécit do koncepcji tworzenia
polskiego pseudo-rzadu®>.

Trudno réwniez pomina¢ w tym miejscu sprawe wizyty 11-23 grudnia 1943 r.
w Moskwie premiera emigracyjnego rzadu czechostowackiego Edwarda Benesza.
Rozmowy zakoriczyly si¢ podpisaniem ukfadu o przyjazni, wzajemnej pomocy
i powojennej wspétpracy miedzy Czechostowacja a ZSRR. Dokument zawieral
yklauzule polska”, ktéra przewidywala przystapienie do tegoz uktadu takze Pol-
ski. W rozmowach na ten temat brata udzial réwniez W. Wasilewska. Premier
E. Benesz poinformowal J. Stalina o mozliwosci zmiany stanowiska polskiego
rzadu w Londynie®. Zgodnie z o§wiadczeniem dyktatora, wstgpnym warunkiem
normalizacji stosunkéw Polska — ZSRR mialo by¢ jak najszybsze osiagnigcie
porozumienia w sprawie wschodniej granicy i usunigcie z rzadu S. Mikolajczy-
ka politykéw nastawionych antyradziecko. Poruszona zostata kwestia poszerze-
nia rzadu polskiego o Polakéw ze Zwiazku Radzieckiego. Wsréd takich oséb,
J. Stalin widzial zwlaszcza Andrzeja Witosa*®. W skutek niezgody strony polskiej
na tak stawiane warunki, koncepcja ta upadta.

0 List W. Wasilewskiej do J. Stalina z propozycjq skladu personalnego Narodowego Komitetu Wol-
nej Polski (9 XI 1943), w: Z archiwdw sowieckich, T. III (Konflikty polsko-sowieckie 1942—1944),
oprac. W. Roszkowski, Warszawa 1993, s. 65.

> Stanistaw Mikolajczyk (1901-1966) juz przed wojna aktywnie dzialal w ruchu ludowym,
byt bliskim wspétpracownikiem Wincentego Witosa. W latach 1943-44 przewodniczyt polskiemu
rzadowi emigracyjnemu, po wojnie zostal wicepremierem i ministrem rolnictwa i reform rolnych
w Tymczasowym Rzadzie Jednosci Narodowej. Zostal prezesem powojennego Polskiego Stronnic-
twa Ludowego. Od 1947 r. ponownie na emigracji.

2 A. Gella, Development of Class Structure in Eastern Europe: Poland and Her Southern Neighbors,
Nowy Jork 1989, s. 189.

%3 O wizycie E. Benesza w Moskwie i jego polityki wzgledem polskiego rzadu emigracyjnego sze-
1zej: D. Seges, Edvard Benes a sprawa polska w kontekscie podpisania uktadu czechostowacko-sowiec-
kiego z 1943 ., ,Dzieje Najnowsze” 2006, R. XXXVIII, s. 17-53.

> Z. Kumos, dz. cyt., s. 128-129.
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Z ,wigilijnego” spotkania na Kremlu J. Stalina z dzialaczami ZPP naj-
pewniej nie zachowat si¢ zaden protokét”, stad jego przebieg mozna odtworzy¢
bazujac na wspomnieniach, zwlaszcza Andrzeja Witosa i B. Drobnera. Zebra-
niu przewodniczyt W. Molotow, za$ gen. Gieorgij Zukow pehit role tlumacza
J. Stalina. Ten natomiast ograniczy! si¢ faktycznie jedynie do roli ,,gospodarza” —
po przywitaniu krétko nawiazal do zblizajacego si¢ pochodu wojsk radzieckich
na zachéd i przystuchiwal si¢ dyskusji. Minister spraw zagranicznych rozpoczat
dyskusje¢ od stwierdzenia, iz w zwigzku z zamierzong ofensywa wiosenng Armii
Czerwonej, nalezy si¢ zastanowi¢ nad powolaniem swego rodzaju polskiego apa-
ratu polityczno-administracyjnego, majacego charakter rzadu. W $lad za woj-
skiem, przejmowaé mialby on wiladz¢ na wyzwalanych terenach. Jako pierwszy
z zaproszonych glos zabrat gen. Z. Berling. Stwierdzit, ze emigracyjny rzqd nie ma
kontaktu z Polskq, a aktualna sytuacjia wymaga szybkiego utworzenia Rzqdu Tym-
czasowego®®. Jednoczesnie ocenit, ze ZPP nie bedzie — jego zdaniem — zdolny do
wykonania tak powaznego zadania, a to z powodu licznych btedéw popetnianych
w ostatnim okresie przez W. Wasilewska. Nastepnie glos zabral Whodzimierz
Sokorski, ktéry nie wniést jednak nowych idei do dyskusji. Po W. Sokorskim wy-
powiedziat si¢ Witos. Nie podzielal on stanowiska gen. Z. Berlinga, argumentu-
jac, ze jego ocena sytuadji jest bledna. Nie chcac ocenia¢ W. Wasilewskiej, skon-
statowal, ze kazda organizacja w pewnych momentach popelnia bledy, a zarzuty
wysuwane pod adresem przewodniczacej nie moga stawa¢ na przeszkodzie w po-
wolaniu przysztego rzadu przez dzialaczy ZPP. Dodal, ze aby przyszte gremium
nalezycie spelnialo swoje obowiazki, a przede wszystkim zostato zaakceptowane
przez naréd polski, musi zrzeszaé przedstawicieli najwazniejszych ugrupowar
w Polsce. Dalej glos zabral B. Drobner, ktéry w swoim przeméwieniu zaakcento-
wal koniecznos¢ rozwoju w przyszlej Polsce ruchu spéldzielczego®®. Przemawiali
jeszcze inni zebrani, jednak ich wypowiedzi nie zostaly zanotowane w Zrédtach.
Byly one jednak najpewniej zblizone do monologéw przedméwcédw. Na zakoni-
czenie spotkania, w jak okreslit B. Drobner rodzinnej atmosferze, zebrani stwier-
dzili zgodnie, ze nowy rzad bedzie nosit nazwe Polskiego Komitetu Narodowego.

> P. Stepien, Julia Brystygierowa wobec tworzenia komunistycznych organizacji polskich w ZSRR
(Polski Komitet Narodowy i Centralne Biuro Komunistéw Polski), ,AULFH” 2013, nr 91, s. 33.

% Relacja Andrzeja Witosa o Polskim Komitecie Narodowym, ,, Archiwum Ruchu Robotniczego”
1984, T. IX, s. 85.

57 Konflikt na linii W. Wasilewska — Z. Berling mial szersze podioze. General zarzucal ,,towarzysz-
ce” (nie bez racji) che¢ uczynienia z Polski kolejnej republiki radzieckiej i zrezygnowania z jakiej-
kolwiek niezaleznosci kraju. Wasilewska z kolei obarczala wojskowego wina za porazke pod Lenino.
Najpewniej w gre wchodzily takie osobiste ambicje obojga.

5% B. Drobner, dz. cyt., s. 187.
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Juz nastgpnego dnia, 25 grudnia, Witos byt obecny w zorganizowanym
przez W. Wasilewska w lokalu Komitetu Opieki nad Dzieckiem zebraniu,
na ktérym wyloniono Komisj¢ do Spraw Organizacji Polskiego Komitetu Naro-
dowego. Przewodniczaca wybrano naturalnie W. Wasilewska, z kolei Witosowi
powierzono funkcje jej zastgpcy. Jednak zanim wyloniono komisje, miata miejsce
burzliwa dyskusja, w ktdrej gen. Z. Berling ponownie ostro skrytykowal polityke
ZPP i jego przewodniczaca. Mial jej za zle, ze nie konsultowala z nim decyzji,
jakie podejmowato Prezydium Zarzadu Gléwnego ZPP. W jej obronie stangli
Witos i B. Drobner. Witos zganil gen. Z. Berlinga za jego wczorajsze wystapienie
na Kremlu, twierdzac, ze zebrani tu powinni dgzyc do wewngtrznego porozumie-
nia w ramach ZPP, a nie wywlekac niesnaski na zewngtrz”. Po ukonstytuowaniu
si¢ komisji przystapiono do oméwienia liczby cztonkéw, mozliwosci dokoopto-
wania do Komitetu Polakéw z kraju, a takze cztonkéw rzadu S. Mikolajczyka.
Rozdzielono réwniez resorty w przysztym rzadzie. Andrzej Witos — przez wzglad
na swoje nazwisko — zostal mianowany prezesem®. Przydzielono mu takze Wy-
dzial Rolnictwa. Kilka stanowisk, majacych przypas¢ tzw. krajowcom lub lon-
dyniczykom, pozostato nieobsadzonych®'. Witos wspominal jeszcze, ze na owym
posiedzeniu wywiazala si¢ dyskusja w sprawie przebiegu granicy. Nie moglismy si¢
zgodzic ze stanowiskiem Wasilewskiej odnosnie oddania Zwigzkowi Radzieckiemu
Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi. W zwigzku z tym wyrazitem zdanie,
ze nie mozemy si¢ teraz zajmowac sprawq granic, gdyz nie jestesmy do tego odpo-
wiednio przygotowani. Sprawa granic powinna by¢ rozstrzygnigta pomigdzy sqsia-
dujgcymi ze sobq narodami. Nie wiedzialem jeszcze wtedy, ze Anglicy juz wytyczyli
te granice w Jalcie®*. Dyskusja ta nie znajduje jednak potwierdzenia w protoko-
fach z posiedzen komisji.

Drugie posiedzenie komisji odbylo si¢ po jednodniowej przerwie, 27 grud-
nia. Gléwnym punktem obrad bylo wystuchanie projektu B. Drobnera, ktéry
dotyczyl struktury PKN, a takze dyskusja nad kilkoma kwestiami spornymi,
tj. np. przyszlego zwierzchnictwa nad milicja. Witos opowiadal si¢ za tym,
aby za punkt wyjécia odnosnie struktur przyja¢ zaprezentowany projekt
B. Drobnera. Potwierdzil koniecznos¢ powotania komisji  prawno-

kodyfikacyjnej, co postulowal Stanistaw Skrzeszewski. Nie zgodzit si¢ jednak

%9 Relacja Andrzeja Witosa. .., s. 85.

€ . Wasilewska zdawala sobie sprawg, ze jej nazwisko jako przewodniczacej budzi¢ bedzie w spo-
feczenistwie polskim negatywne skojarzenia, stad mianowanie prezesem Witosa.

1 AAN, ZG ZPP, sygn. 216/13, Protokdt posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Ko-
mitetu Narodowego 25 XII 1943 r., k. 3.

2 Relacja Andrzeja Witosa. .., s. 86.
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z nim w sprawie tworzenia komisji zydowskiej — argumentowal to mozliwym
polem do nieporozumien spolecznych. Podkreslal, ze prawo powinno wszyst-
kich traktowa¢ jednakowo. W toku dalszej dyskusji nie sprzeciwiat si¢ utworze-
niu Zarzadu Politycznego Armii, jednak zaznaczyl, ze nalezy zapewnic catkowirg
swobodyg pogladéw politycznych na gruncie wspélnej platformy ideowei™. Odnosnie
kilku wakujacych stanowisk, zasugerowal powierzenie resortu skarbu Emilowi
Sommersteinowi, co ostatecznie zostalo przyjete. W sprawie koordynacji pracy
poszczegblnych resortéw postanowiono opracowaé regulamin PKN. W tym celu
wybrano czteroosobowa komisje, w sklad ktérej wszedt réwniez Andrzej Witos.
Przedmiotem obrad kolejnego dnia stat si¢ projekt Deklaracji programowej
PKN. Jak podkreslata W. Wasilewska, uwzgledniat on Deklaracje ideowq ZPP
oraz programy i hasla wysuwane przez poszczegélne partie w Polsce®. Dekla-
racja byla w rzeczywistosci dos¢ ogélnikowa — wskazywala najwazniejsze obsza-
ry, ktére w pierwszej kolejnosci trzeba bedzie uporzadkowaé po wojnie, ale nie
precyzowala, w jaki sposéb®. Rozpoczynala si¢ patetycznym wstgpem méwia-
cym o zblizaniu si¢ upragnionej chwili korica okupacji, wzywajac jednoczesnie
do dalszej, wspélnej walki z hitlerowskim okupantem. PKN stawiat sobie za cel
zjednoczenie Polakéw ze wszystkich $rodowisk — krajowych i emigracyjnych.
Po wojnie jego cztonkowie mieli uczestniczy¢ w utworzeniu rzadu tymczasowe-
go. Dalej pisano o potrzebie usuni¢cia w przyszltej Polsce wszelkich przejawéw
dyskryminacji z jakichkolwiek wzgledéw, zapewnieniu praworzadnosci, ukara-
niu zbrodniarzy wojennych i wywalczeniu sprawiedliwych reparacji i odszkodo-
wan. Przyszte paristwo mialo by¢ na wskros demokratyczne i oparte o najszersze
masy narodu. Fundamentem polityki zagranicznej miat sta¢ si¢ sojusz polsko-
radziecko-czechostowacki. W kwestii granic pisano o koniecznosci poszerzenia
terytorium poprzez wlaczenie Prus Wschodnich i cz¢dci niemieckich ziem na
zachodzie. Zanotowano, iz postanowienia traktatu ryskiego® nie zgodzily si¢ z na-
szymi wlasnymi interesami parstwowymi, gdyz czynily z granicy wschodniej granice
Jatrzqeq i nietrwatq, ostabiajgc w ten sposéb nasze pasistwo, co oznaczato formalng
juz wrecz zgode na oddanie ZSRR Kreséw Wschodnich. Dalej obiecywano takze

zwrécenie zagarnigtych przez Niemcéw przedsi¢biorstw prywatnych i otoczenie

& Protokoly posiedzens Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego, ,Archiwum
Ruchu Robotniczego” 1984, T. IX, s. 49.

¢ E. Syzdek, Dziatalnos¢ Wandy Wasilewskiej. .., s. 226.

 Por. Aneks do protokotu z 28 XII 1943. Projekt dra Drobnera, ,Archiwum Ruchu Robotniczego”
1984, T. IX, s. 56.

6 Traktat ryski podpisany w marcu 1921 r. przez Polske, Rosj¢ Radziecka i marionetkowych
przedstawicieli Ukrainiskiej SRR zakonczyl wojne polsko-bolszewicka z lat 1919-1920. Ustalat
przebieg granic migdzy tymi paristwami oraz regulowal inne sporne dotad kwestie.
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opieka ruchu spétdzielczego. Stwierdzano, ze wielka wlasnos¢ ziemska — aby zre-
kompensowa¢ wielowickowe krzywdy chlopéw — musi znikngé i zostaé rozpar-
celowana. Wpisane zostaly réwniez hasta 8-godzinnego dnia pracy, wolnosci
zrzeszeni, bezplatnej edukacji, czy zorganizowania wielkich robét publicznych ma-
jacych podnies¢ stan infrastruktury pafistwowej i zapobiegaé bezrobociu.

Pierwszy raz w dyskusji nad deklaracja Witos zabral glos odno$nie spraw
rolnych. Uwazal, ze wywlaszczenie powinno nastapi¢ bez odszkodowania. Dodat,
ze najbardziej korzystnym dziataniem bedzie, jesli w pierwszym rzedzie wydzieli
si¢ ziemi¢ chlopom matorolnym, za oplata wynoszaca 25% ceny. Uzyskany w ten
sposob fundusz méglby postuzy¢ do zakupu koniecznego inwentarza dla bezrol-
nych. Przeciwny temu byt B. Drobner, stwierdzajac, ze propozycja Witosa moze
prowadzi¢ do uprzywilejowania §redniakéw. Skrytykowal wszelkie mozliwe ob-
ciazenia matorolnych i bezrolnych. Zaznaczyl, ze nalezy unikaé¢ chaosu kiedy
chtop sam zacznie brac ziemie. Uwazak takze za konieczne podkreslenie w deklara-
gji roli czynnika spétdzielczego na wsi. Witos z kolei kontrargumentowal, ze $red-
nia wlasno$¢ ziemska réwniez bedzie opodatkowana, zatem nie dostajac ziemi,
chlop bedzie swij cigzar ponosi¢ wobec paristwa. Dodal, ze malorolni otrzymaja
ziemi¢ za minimalng oplata. Witos notowal w swoim pamietniku, ze tego dnia
powtérnie poruszyl na posiedzeniu kwesti¢ przebiegu granic. W sprawie granic
powiedziatem, ze ziemie na Wschodzie nie byly polskie skutkiem podbojéw Polakéw,
lecz ze zostaly przejete badz to po Austrii (Zachodnia Ukraina) badz na podstawie
dobrowolnej umowy (Biatorus), badz na podstawie plebiscytu (Wilno). Dlatego spra-
wy tych granic powinny byé uregulowane migdzy Polskq a sqsiadami. Wasilewska
Jjednak sprzeciwita si¢”’. Ponownie jednak, nie znajduje to potwierdzenia w pro-
tokotach — by¢ moze byly to jedynie nieoficjalne, kuluarowe rozmowy Witosa
z innymi cztonkami komisji lub propozycje skladane jedynie W. Wasilewskie;j.
Nie nalezy takze wykluczaé, ze pewne wypowiedzi celowo nie zostawaly odnoto-
wywane w oficjalnych sprawozdaniach.

Do konica roku odbyly si¢ jeszcze dwa zebrania komisji — kolejno 29 i 30
grudnia. Dyskusje toczyly si¢ nadal wokét projektu deklaracji, dotyczyly spraw
rolnych, o$wiaty, inteligencji, formy ustrojowej i najwyzszych organéw panstwa.
Na pierwszym spotkaniu Witos wnioskowal, aby do frazy w punkcie 6 szybki
wymiar sprawiedliwosci, doda¢ zwrot przez sqdy niezawiste. W zastgpstwie W. Wa-
silewskiej, przewodniczyt natomiast spotkaniu 30 grudnia. Mimo to nie zabierat

czesto glosu — wyrazit zdanie, ze jasniej nalezaloby sformutowac sprawe dotyczaca

7 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 162.
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odszkodowan dla Zydéw, a w toku dalszej dyskusji zastanawiat si¢ nad usunie-
ciem zdania Nie chcemy ani jednej pigdzi ziem biatoruskich i ukrairiskich®.

Jakos do trzeciego stycznia 1944 1. o losie uchwat i Komitetu nie bylo stychaé
— wspominal Witos. Rzeczywiscie, kolejne spotkanie Komisji Organizacyjnej
odbyto si¢ dopiero dwa dni po Nowym Roku. W calosci bylo ono poswigco-
ne dyskusji nad projektem deklaracji PKN. Witos zabral glos odnosnie kwestii
naprawienia szkéd wyrzadzonych Zydom — zgodzit sie tu z gen. Z. Berlingiem,
ze tekst w dokumencie jest zredagowany niezrecznie. Moze przez to zostaé od-
czytany jako zbytnie wyréznienie narodu zydowskiego. To z kolei najprawdopo-
dobniej bedzie Zle komentowane przez ludno$é w kraju. Druga kwestia, nt. ktdrej
si¢ wypowiedzial, bylo nadanie praw wyborczych zotnierzom. Wyrazit tu swoje
obawy, ze prowadzi¢ to moze do rozrostu partyjniactwa w armii, a wojsko zacznie
uprawiad polityke samodzielng. W dyskusji nad rozdzialem o polityce zagranicznej,
Witos wnioskowal, aby w ustegpie o traktacie ryskim doda¢, ze byl on niespra-
wiedliwy dla obydwu stron. Ostatnim punktem obrad bylo wylonienie komisji
ds. kadr i komisji gospodarczo-mieszkaniowej. Andrzej Witos znalazt si¢ w skia-
dzie pierwszego organu®.

Réwniez dyskusji nad projektem deklaracji PKN poswigcone bylo ostat-
nie zebranie Komisji Organizacyjnej, ktére zostalo wyznaczone na 4 stycznia
1944 r. W zastgpstwie W. Wasilewskiej, zebraniu przewodniczyt Andrzej Wi-
tos. Wzorem poprzednich spotkan odczytywal kolejne fragmenty deklaragji,
ktére mialy zosta¢ oméwione. Do rozmowy wlaczyt si¢ krytycznie oceniajac
tworzenie odrgbnego Biura Politycznego dla Spraw Wojskowych — jego zdaniem
mialoby to zbytnio $ciesni¢ zadania Sekeji Politycznej. W toku dalszej wymia-
ny zdan zaproponowal, by nazwe Wydzialu Rolnictwa uzupetni¢ cztonem 7 Re-
form Rolnych, co argumentowal nawigzaniem do tradycji. Pozostali cztonkowie
zgodzili si¢ na rozszerzenie nazwy, jednak o zwrot i Reformy Rolnej. Kolejnym
pomystem Witosa bylo polaczenie dwéch resortéw w jeden, wielki, pod nazwa:
Wydzial Oswiecenia Publicznego i Wyznarn Religijnych, gdyz jego zdaniem szkola
i koscidt majq jednakie zadania — 0ba wychowujg. Propozycja ta spotkala si¢ jednak
z krytyka gremium. Obrady zakoriczyly si¢ ostatecznie jednogltosnym przyjeciem
Deklaracji PKN'.

Spotkanie Komisji Organizacyjnej z 4 stycznia 1944 r. okazalo si¢ ostatnim
epizodem dotyczacym tworzenia PKN, ktéry w zamystach Kremla sta¢ si¢ miat

8 Protokoly posiedzeri Komisji..., s. 64-65.
% Tamze, s. 66-69.
70 Tamze, s. 69-73.
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przysztlym marionetkowym rzadem polskim. Aby zrozumie¢ przyczyny naglego
przerwania tych dziatari, nalezy zwréci¢ uwage na wydarzenia w okupowanym
kraju. W noc sylwestrowa 1943/44 r. w Warszawie, z inicjatywy Polskiej Partii
Robotniczej, zostata powolana Krajowa Rada Narodowa. Organizacja ta miala
sta¢ si¢ namiastkq parlamentu polskiego i by¢ dla Polakéw alternatywa wobec
rzadu na uchodzctwie’. PKN w Zwiazku Radzieckim i KRN w kraju powstawa-
ty réwnolegle, a ich twércy nie wiedzieli o alternatywnych inicjatywach — jesie-
nig 1943 r. zniszczeniu ulegla radiostacja PPR, za pomocy ktdrej utrzymywana
byla taczno$¢ miedzy krajem, a Moskwa. Ostatecznie wigc prace zwiazane z po-
wotaniem PKN, ktdrego przewodniczacym mial zosta¢ Witos, zakoriczyly si¢
na etapie dziatalno$ci Komisji Organizacyjne;.

Na zebraniach Komisji Organizacyjnej Andrzej Witos zabierat glos czgsto,
cho¢ nie nalezal do najbardziej zaangazowanych dyskutantéw. Najszerzej wy-
powiadal si¢ — co wydaje si¢ oczywiste — w sprawie planowanej reformy rolnej
oraz, jak sam wspominal, w debatach dotyczacych przyszlego przebiegu granic.
W pozostatych tematach jego wypowiedzi mialy charakter raczej uwag i komen-
tarzy. W historiografii Polski Ludowej przyjelo sig, ze swoista unia personalna po-
miedzy stanowiskiem przewodniczacego PKN i kierownika Wydzialu Rolnictwa
miata $wiadczy¢ o randze problemu, jaki nalezalo rozwiaza¢ w kwestii reformy
rolnej i wadze, jaka przywiazywali do tego zadania dziatacze ZPP7*. Stwierdzenie
to wydaje si¢ by¢ jedynie w czgéci prawdziwe. Z pewnoscia reforma rolna byta
zadaniem niezwykle waznym i niecierpigcym zwloki. Jednak i tym razem miano-
wanie Witosa na oba stanowiska miato charakter jedynie propagandowy — swoim
nazwiskiem mial on sygnowa¢ stusznos$¢ dziatari podejmowanych przez komu-
nistéw. W istocie uprawnienia ptynace z funkeji wiceprzewodniczacego Komisji
Organizacyjnej, jak i przysztego przewodniczacego PKN, ktére to miat pelni¢
Andrzej Witos, byly jedynie iluzoryczne.

W wydanym 16 lutego 1944 r. numerze Wolnej Polski znalazl si¢ kolejny
artykul Andrzeja Witosa. Tak jak poprzedni, byt on dos¢ niewielkich rozmiaréw,
za to opatrzony zostal imponujacym tytutem — Od haset do czynu — demaskujq-
¢y polityke rzqdu emigracyjnego i wzywajqcy do walki wszystkich Polakéw w imig
wywalczenia wolnej, demokratycznej Polski. Rysujac wizje rychlego wyzwolenia
ziem polskich przez kroczacych naprzéd czerwonoarmistéw, Autor konstatowal,
iz zdawatoby si¢, ze kazdy Polak z uczuciem radosci oczekuje tej chwili, kiedy skoriczy
sig tragedia narodu polskiego |[...]. Niestety, tak nie jest. Bynajmniej nie oczekuje

71 Szerzej w rozdziale nastgpnym.
72 Z. Kumos, dz. cyt., s. 133.
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i nie Zyczy sobie tego emigracja polska. Jednak oprécz ponowienia oskarzen z po-
przedniego artykulu o odebranie narodowi wladzy poprzez zapisy konstytucji
kwietniowej, Witos szedt tym razem zdecydowanie dalej. Naczelnego Wodza,
gen. Kazimierza Sosnkowskiego™ i innych Bieleckich’* nazwal faszystami polski-
mi, ktorych rozkazy pokornie wykonuje rzad londynski. Naczelnemu Wodzowi
zarzucat przede wszystkim wysylanie do kraju polecent walki z Armig Czerwona,
a nie z odwiecznym wrogiem Polski, nie z mordercq milionéw Polakéw. Mialo to
zdaniem Witosa jedynie stuzy¢ Niemcom i by¢ swoistym ratunkiem Hitlera. Pod-
kreslajac wiar¢ w rozum polityczny polskich chlopéw, robotnikéw i inteligencji
pewnie twierdzit, ze Polacy nie postuchaja zdradzieckiej polityki na korzys¢ Nie-
miec. Na swoje retoryczne pytania: Czyz ten rzqd, ktory idzie na pomoc wrogom
Polski moze reprezentowac nardd?, odpowiadak: Nie moze i nie bedzie go reprezen-
towacé, bo dla narodu polskiego jest inna droga, droga walki wspélnie ze Zwigzkiem
Radzieckim az do zupetnego zwycigstwa. Jeszcze raz podkreslit konieczno$é zjed-
noczenia Polakéw i wspdlnej walki u boku Zwiazku Radzieckiego, co stanie si¢
w przysztoéci fundamentem budowania demokratycznej Polski. Diatego nie oglg-
dajmy si¢ na Londyn — koticzyt — bo stamiqd nie zbawienie, ale zguba narodu idzie”.
Takze i tu mozna zadawa¢ sobie pytanie, na ile artykul ten byt samodzielnym
dzielem Witosa, na ile za$ zostal on spreparowany. Trudno stwierdzi¢, czy Autor
uzylby az tak dosadnych okresleri w stosunku do emigracji i czy rzeczywiscie
az tak powierzchownie ocenial jej dziatalnos¢.

Andrzej Witos zostal zaproszony na zebranie Zarzadu Gléwnego ZPP, ktdre
odbylo si¢ 25 lutego 1944 r. Jeszcze przed rozpoczeciem obrad, W. Wasilew-
ska wniosta prosbe o udzielenie jej urlopu zdrowotnego do 1 maja. W zwigz-
ku ze swoja nicobecnoscia zaproponowata, by do skladu Prezydium doko-
optowaé Witosa. Obie te prosby zostaly jednoglosnie zaakceptowane’. Na
spotkaniu debatowano nt. zorganizowania placéwek Zwiazku na terenach za-
chodniej Ukrainy i zachodniej Bialorusi, a takze reorganizacji Wydziatéw ZPP

— Wojskowego, Opieki Spolecznej, Prawnego, Prasy i Informagji, Politycznego.

73 Kazimierz Sosnkowski (1885-1969) jeszcze przed odzyskaniem niepodleglosci dziatal w Polskiej
Partii Socjalistycznej, zatozyl Zwiazek Walki Czynnej i szefowal sztabowi i Brygady Legionéw Pol-
skich. W latach 1920-24 minister spraw wojskowych. Dowodzit Frontem Poludniowym we wrze-
$niu 1939 r. W czasie okupacji komendant gléwny Zwiazku Walki Zbrojnej, w latach 1943-44
Wédz Naczelny Polskich Sit Zbrojnych.

7% Najpewniej chodzilo o Tadeusza Bieleckiego (1901-1982) — polityka zwiazanego z ruchem na-
rodowym, na emigracji wiceprzewodniczacego Rady Narodowej RP.

75 A. Witos, Od haset do czynu — demaskujgcy polityke rzqdu emigracyjnego i wzywajacy do walki
wszystkich Polakéw w imie wywalczenia wolnej, demokratycznej Polski, ,\Wolna Polska” 16 II 1944,
nr 6 (47), s. 2.

76 Protokoly Prezydium Zarzqdu..., s. 76-78.
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Uchwalono takze zatwierdzenie nominacji i odznaczen dla partyzantéw
i zolnierzy — podkomendnych gen. Z. Berlinga, a takze nad organizacja Polskiego
Domu Inwalidéw Wojennych.

Kolejne zebranie Prezydium Zarzadu Gléwnego ZPP, 10 marca 1944 r.,
poprowadzit juz Andrzej Witos. Na poczatku spotkania odczytano i prayjeto pro-
tokdt posiedzenia Prezydium [z 23 lutego — M.R.] z nastgpujgcymi poprawkami:
1) We wstgpie do punktu ,,b” dodacé: ,,0b. Witos Andrzej obejmie na czas nieobecnosci
0b. Wandy Wasilewskiej zastgpstwo przewodniczqcego” . Taka nobilitacja niedo-
sztego prezesa PKN nie spotkata si¢ raczej z ciepltym przyjeciem — takie postgpo-
wanie [czgste zastgpowanie W. Wasilewskiej przez Witosa — M.R.] niejednokrot-
nie wywotywato zlg krew u niektérych cztonkow Prezydium, na przyklad Drobner
i Sokorski mieli do niej zal, ze Witos jest tak wyrdzniany — notowal’®. Prezydium
zajelo si¢ tego dnia sprawami podzialu obowiazkéw niektdrych swoich czton-
kéw, sprawami pomocy spolecznej, a takze programem dziatart Wydziatu Prasy
i Informacji. Pod protokotem z obrad, jako Zastepca przewodniczqcego Zarzqdu
Glownego ZPP w ZSRR zozyt podpis Andrzej Witos.

Na podstawie protokoléw z posiedzen Zarzadu Gléwnego ZPP trudno
jest ustali¢ aktywno$¢ poszczegdlnych cztonkéw. O ile w dokumentach z ze-
bran Komisji Organizacyjnej PKN notowane byly wypowiedzi poszczegélnych
os6b, tak dokumenty ZPP sa pod tym wzgledem zdecydowanie bardziej ogdl-
nikowe — konkretne nazwiska padaja praktycznie tylko przy okazji skladania
formalnych wnioskéw czy propozycji uchwal. W marcu odbyly si¢ jeszcze trzy
posiedzenia zarzadu — kolejno 15, 21 i 25. Na pierwszym wiceprzewodniczacy
odczytat ake spisany w sprawie Jana Czechowskiego — trzy dni wezesniej Witos
podpisat protokét, w ktérym wspomnianemu udziela si¢ nagany z ostrzezeniem
na praysztosé i pozostawieniem go na dotychczasowym stanowisku’®. Zreferowal jesz-
cze prosbe B. Drobnera o zwolnienie go ze stanowiska z Uprosobtorgu, ktéra
zostala przyjeta. Na kolejnym spotkaniu Witos ztozyt propozycje zapraszania
na posiedzenia redaktora Wolnej Polski, celem utrzymania statego i zywego kon-
taktu z prasg®. Z kolei ostatnie marcowe zebranie zajeto si¢ jedynie sprawami
administracyjno-ksiggowymi®'.

Rada Najwyzsza ZSRR podjela 16 marca 1944 r. decyzje o utworzeniu
skfadajacej si¢ z trzech dywizji piechoty 1. Armii Polskiej. Z tej okazji J. Stalin

77" Protokoly Prezydium Zarzqdu..., s. 78-81.

78 A. Witos, Wizystko, co niosto..., s. 164.

7% Protokoly nie zawieraja szerszej informacji, czego dotyczyla sprawa.
Protokoly Prezydium Zarzqdu..., s. 86.

81 Tamze, s. 87.
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wydal na Kremlu uroczysty bankiet, na ktéry zaproszeni zostali, oprécz gene-
ralicji, takze przedstawiciele ZPP. Przewodniczaca W. Wasilewska, w zwiazku
ze swoja nieobecnoscia, delegowala na swoje miejsce Witosa. Przy niezwykle
suto zastawionym stole wznoszono liczne toasty, ktdre stawaly si¢ okazjg do krét-
kich wystapiets. We wszystkich praeméwieniach brzmiala nuta serdecznosci: przede
wszystkim tow. Stalin wypowiedzial sig szeroko w sprawie Polski, ktdrej rychtego
wyzwolenia przez Armie Czerwong rami¢ w ramig¢ z i Polskq Armiq wszyscysmy
oczekiwali** — wspominal B. Drobner. Z tegoz bankietu Witos przytaczal taka
anegdote: Molotow tak kierowat bankietem, ze na poczqtku kieliszki toastowe na-
petnialismy monopolka, dobra wodka [...]. W czasie przeméwienia Stalina Moto-
tow zmienit zawartos¢ kieliszkdw na wino. Ja jednak pozostatem przy wodce. Stalin
zauwazyl to i zapytat:

— Dlaczego nie pijecie wina?

— Marszatku, bo polscy chlopi pijgq tylko widke — odpowiedziatem z miejsca.

— To pijcie widke — zgodzit si¢ Stalin.

Nie pitem wina, gdyz obawiatem si¢ skutkdw mieszania go z widkq, a tu prze-
ciez trzeba bylo miec caly czas i oczy i rozum otwarte®. Drugi toast, za pomyslnos¢
ZPP, wzniést W. Molotow (pelniacy role ,mistrza ceremonii”) na rece Wito-
sa. W odpowiedzi wiceprzewodniczacy ZPP zabierajac glos podkreslit znaczenie
przyjazni narodéw stowiariskich oraz podzickowal Generalissimusowi za pomoc
w organizowaniu i uzbrajaniu Armii Polskiej. Jednak zdecydowanie wigksze zna-
czenie od toastu miata rozmowa, jaka Witos mial pézniej przeprowadzi¢ z dyk-
tatorem. Korzystajgc z dobrego humoru Stalina opowiedziatem mu o pracy naszych
ludzi, stwierdzajgc, ze sq niewlasciwie zatrudniani. Wyjasnit, ze Polacy, ktdrzy
pracuja przy wyrebach laséw lub w kopalniach sq mato przydani, bo pracujq tylko
ludzie silni, mlodzi, natomiast starsi, kobiety i podrostki nie pracujq. Biorac pod
uwagg, ze wezesniej zdecydowana wigkszo$¢ trudnila si¢ rolnictwem, zdecydowa-
nie lepiej sprawdziliby si¢ oni pracujac w tym sektorze. Witos zaproponowat wigc
przesiedlenie cz¢sci Polakéw na tereny rolne, np. na Ukraing. Po krétkim namysle
Stalin zwrdcit si¢ do Mototowa, polecajgc mu, aby w porozumieniu z ZPP pewng
liczbe polskich praesiedlericow przerzucic z obszaréw lesnych i od prac w przemysle
na tereny rolneé™.

Oczywiécie sama rozmowa nie byla jedynym dzialaniem, jakie w tej kwestii
podjal Witos. ZPP wystosowal do J. Stalina juz 18 marca 1944 r. memorial

82 B. Drobner, dz. cyt., s. 190.
8 A. Witos, Wszystko, co nioslo..., s. 167.
84 Tamze, s. 167.
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sygnowany nazwiskami Andrzeja Witosa i sekretarza Jana Sztachelskiego. Pro-
ponowano w nim, aby 25 500 obywateli polskich z obszaréw RESRR, ktérych
polozenie bylo najbardziej tragiczne, przesiedli¢ do obwodéw rolniczych o znacz-
nie bardziej sprzyjajacych warunkach klimatycznych, ale i z lepsza infrastruktura
i komunikacja. Jako odpowiednie miejsce wskazywano obszar Ukrainiskiej SRR®.
Rzad radziecki wyrazit zgode na zorganizowanie przesiedlenia dla 26 885 oby-
wateli polskich, gléwnie z Komi ASRR i obwodéw archangielskiego i nowosy-
birskiego. Na miejsca osiedlenia wybrano sowchozy w Krajach Krasnodarskim
i Stawropolskim, a takze w obwodach: saratowskim, woroneskim, kurskim,
rostowskim i w Ukrairiskiej SRR¥.

Nalezy zdecydowanie podkresli¢, ze powyzsza sprawa byta tylko jedna z wie-
lu aktywnosci, jakie Andrzej Witos podejmowal na rzecz poprawy warunkéw
zycia ludnosci polskiej w Kraju Rad. W tym samym memoriale nakreslono takze
niezwykle ci¢zkg sytuacj¢ materialno-bytowe polskich zestancéw. Proponowano
niezwloczne wydzielenie z funduszéw rzadowych pomocy zywnosciowej i finanso-
wej, ale takze i w postaci wyrobéw przemystowych. Argumentowano, ze w zwiaz-
ku z wyczerpywaniem si¢ daréw zagranicznych i mobilizacja Polakéw w ZSRR
do wojska, jest to krok niezbedny. Pomoc miala trafi¢ do rodzin polskich w ob-
wodach: archangielskim, dzambulskim, irkuckim, nowosybirskim, mototowskim,
swierdlowskim, pétnocnokazachstaiskim i wologodzkim. Zwracano uwage,
ze w pierwszej kolejnosci nalezy dotrze¢ do rodzin wojskowych i poleglych, a tak-
ze do inwalidéw, dzieci i starcéw. Sugerowano np. przydzialy na osobe konkret-
nych produktéw — maki, kaszy, miesa, ttuszczu, etc. Na potwierdzenie swoich
présb, zalaczono ponad 20 listéw, w ktdrych autorzy pisali o niedostatecznym
zaopatrzeniu w zywno$¢, surowych warunkach klimatycznych i katorzniczej
pracy ponad sily*’. [...] do ZPP na mdj adres przychodzita dos¢ pokazna ilos¢
listow od Polakow, opisujqcych trudne warunki i blagajacych o pomoc (.. .. Jak sobie
przypominam w wielu z nich byla mowa o glodowaniu, odzywianiu si¢ chwastami,
braku odziezy itp.%® — potwierdzal we wspomnieniach Witos. Rada Komisarzy
Ludowych ZSRR uwzglednita prosbe dzialaczy ZPP i w kwietniu 1944 r. podje-
ta uchwale o okazaniu dodatkowej pomocy materialnej bylym obywatelom polskim

ewakuowanym z zachodnich obwodéw Ukrainy i Biatorusi w pozafrontowe rejony

5 AAN, ZPP, sygn. 13, Memorial Andrzeja Witosa i Jana Sztachelskiego do Stalina (18 III 1944
r.), k. 27 i nast.

8 A. Glowacki, Ocali¢ i repatriowac. .., s. 81.

8 Tamze, s. 80.

88 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 167.
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ZSRR. Skala pomocy byla zdecydowanie mniejsza, niz pragneli wnioskodawcy,
jednak z pewnoscig wplynela na poprawe warunkdéw zycia przesiedleficéw®.

Wszystkie dziewig¢ kwietniowych zebran Prezydium Zarzadu Gléw-
nego ZPP réwniez odbylo si¢ pod przewodnictwem Andrzeja Witosa™.
Na pierwszym, tj. 4 kwietnia, ztozyl on wniosek opracowania projektu memo-
riatu do rzadu radzieckiego o stworzenie delegatury ZPP w Kijowie. Prezydium
zlecilo to zadanie wlasnie Witosowi oraz S. Skrzeszewskiemu i E. Sommerste-
inowi. Drugie spotkanie poswigcono sprawom wypelniania rzagdowych rozporza-
dzeni dotyczacych przesiedleri oraz kwestii powojennych zadari ekonomicznych
Polski wzgledem UNRRA?!. Na obradach 10 kwietnia Witos zostal zobowiazany
do wygloszenia referatu o dziatalnosci ZPP na kolejnym zebraniu Zarzadu Gléw-
nego jeszcze tego samego dnia. Na kolejnym posiedzeniu dyskutowano jedynie
nt. spraw organizacyjnych, za§ na nastgpnym zaj¢to si¢ nad sprawami propo-
nowanej przez Rad¢ Komisarzy Ludowych pomocy dla polskich przesiedleficow.
Tego samego zagadnienia oraz dzialalnosci Uprosobtorgu dotyczylo zebranie
z 18 kwietnia. Witos ztozyt na nim takze wniosek o wyasygnowanie 300 rubli
na urzadzenie akademii i charytatywnego koncertu w szpitalu. Wniosek zostal
przyjety. Dyskusje, ktére odbyly si¢ dwa dni pézniej, dotyczyly dziatalnosci lokal-
nych struktur ZPP. Z kolei 24 kwietnia rozmawiano nt. administracji na wyzwa-
lanych polskich terenach i sprawy emisji sSrodkéw platniczych w przyszlej Polsce.
Przedostatnie kwietniowe zebranie zajeto si¢ sprawami personalnymi. Ostatnie
za$ gtéwnie programem pracy Wydziatlu Wojskowego ZPP. Tutaj Witos ztozyt
wniosek o przygotowanie ustawy o powszechnym obowiazku stuzby wojskowej
w Polsce”.

Pozytywny wynik dziataii podjetych w sprawie przesiedleri skfonil Witosa
i Zarzad ZPP do dalszej aktywnosci w tym kierunku. Na kartach wspomnieri
ludowiec przytaczal swoja wizyte u W. Molotowa w Ministerstwie Spraw Za-
granicznych. Pokazat tam dyplomacie kilkanascie listéw od Polakéw w ZSRR,
w ktérych opisywali swoje ciezkie polozenie. Po przeczytaniu kilku z przettuma-

czonych listéw spodziewalismy si¢ burzy. Tymczasem Mototow, troche zazenowany

8 A. Glowacki, Ocali¢ i repatriowac..., s. 81.

% Zebrania odbyly sie 4, 10, 12, 15, 18, 20, 24, 26 i 27 kwietnia.

" UNRRA byla migdzynarodowa organizacja utworzona z inicjatywy USA w 1943 r. w celu udzie-
lenia pomocy zniszczonym w czasie wojny paristwom Europy i Azji. Najwickszymi beneficjentami
tej pomocy byly Chiny i Polska.

92 Protokoty Prezydium Zarzqdu. .., s. 87-112.
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oswiadezyt: ,,Chociaz nam jest cigzko, bo nas Niemcy zrabowali, to jednak stac
nas na to, zeby nie pozwolic waszym ludziom glodowac.”

Witos zwrdcit si¢ do radzieckiego ministra w sprawie pewnej korekty ustaleri
rzadowych z 5 kwietnia. W skutek bowiem katastrofalnych warunkéw zyciowych,
znaczna cze$¢ rodzin z Komi ASSR przeniosta si¢ do pobliskiego obwodu kirow-
skiego. Tym samym zmniejszyl si¢ kontyngent oséb przewidzianych do prze-
siedlenia z Komi. W zwiazku z tym, ze na nowych miejscach pobytu ludnos¢
nie miala mozliwosci poprawy losu i urzadzenia sig, a takze biorac pod uwage,
ze wczesniej przewidziana byla do wyjazdu w ramach kontyngentu dla Komi,
Witos prosit, by radzieckie wladze nie czynily przeszkéd w jej przesiedleniu.
Rzad radziecki przychylit si¢ do tejze prosby”™.

Jeszcze w kwietniu 1944 r. Witos i J. Sztachelski sygnowali memorial do W.
Mototowa. Oprécz nakreslenia trudnych warunkéw bytowych polskich przesie-
dlericéw, zwracano si¢ w nim z prosba o wydanie rozporzadzenia w sprawie sprzy-
jania obywatelom polskim w tworzeniu spétdzielni i zaopatrzeniu ich w niezbed-
ne surowce i urzadzenia”. Prosba ta zostala rozpatrzona pozytywnie — wkrétce
swoja dziatalnos¢ rozpoczelo wiele polskich warsztatéw i pracowni®.

W maju odbyly si¢ cztery zebrania Prezydium Zarzadu Gléwnego ZPP.
Réwniez im przewodniczyt Andrzej Witos. Na spotkaniu 1 maja skupiono si¢
przede wszystkim na wytycznych dla prac wojskowej komisji kodyfikacyjnej
oraz na kilku pobocznych tematach. Z kolei 11 i 12 maja rozmawiano o pra-
cy Wydzialu Organizacyjnego i pracy aparatu polityczno-wychowawczego armii.
Natomiast 22 maja poruszono tematy postawienia pomnika dla poleglych w lesie
katyriskim i prac Wydzialu Szkolnego ZPP.

W pamietniku Andrzej Witos wzmiankowal o wizycie w Moskwie ks. Sta-
nistawa Orlemanskiego”, ktéra odbyta si¢ w maju 1944 r.”® Witos wspominal,
ze przez pewien czas towarzyszyl ksiedzu w jego aktywnosci. Celem jego przyjazdu
byto spotkanie ze Stalinem. Po co przyjechal i z czym odjechat po rozmowie z Wo-
dzem Narodow? Nie wiem. Wygladalo to na jakqs ekstrawagancje, jakq ksiqdz pod-

Jjat we wlasnym imieniu. Orleariski goscil przez pare dni w ZPP, zwiedzit w moim

% A. Witos, Wizystko, co niosto..., s. 168.

" A. Glowacki, Ocali¢ i repatriowac. .., s. 84.

% AAN, ZPP, sygn. 13, Memoriat Andrzeja Witosa i Jana Sztachelskiego do Wiaczestawa Mototowa,
k. 82 i nast.

% A. Glowacki, Ocali¢ i repatriowac..., s. 153.

7 Stanistaw Orlemarski (1889-1960) byt amerykanskim ksigdzem katolickim polskiego pocho-
dzenia, duszpasterzem polonijnym, proboszczem parafii w Springfield w stanie Massachusetts.
Zalozyt Lige Kosciuszkowska majaca wspiera¢ zolnierzy 1. Dywizji im. T. Ko$ciuszki.

% Witos blednie wspomina luty.
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towarzystwie kilka doméw dziecka. Interesowato go wszystko. Warunki zyciowe, za-
robki, organizacje i ich zadania, a takze osiggnigcia. Chyba kierowala nim zwykta
ciekawosé, gdyz trudno sobie wyobrazié, aby u podstaw takiej wizyty mogta leze¢
sympatia czy tez zgodnos¢ pogladéw”. Rzeczywiscie — ksiadz, wraz z Oskarem Lan-
ge'®, zjawil si¢ w Kraju Rad jako oficjalny przedstawiciel Polonii amerykanskiej
i jako takiego prébowano go dokooptowa¢ do skladu przysztego polskiego quasi-
rzadu. Trudno stwierdzi¢, czy oredownikiem tego pomystu byt bardziej pre-

101

zydent amerykariski Franklin D. Roosevelt, czy J. Stalin'”'. Kaplan prowadzit
rozmowy m.in. z samym dyktatorem i W. Wasilewska, czy gen. Z. Berlingiem.
Po powrocie do USA ks. S. Orlemanski przekazal relacje ze swojej wyprawy
prezydentowi i cztonkom rzadu. Goraco przekonywal ich, ze ]. Stalinowi w rze-
czywistosci chodzi o silng, demokratyczng i szczesliwg Polske, ktora nie musi by¢
komunistyczna. Jako dowdd przekazal odrecznie napisana przez Andrzeja Witosa
odezwe, ktéra potwierdzala ten punkt widzenia'®?. Do tresci samego dokumentu
nie udalo si¢ dotrze¢, jednak wiadomo, ze jego kopia znajduje si¢ w archiwum
Columbia University.

W czerwcu 1944 r. odbyly si¢ zaledwie dwa spotkania Prezydium Zarza-
du Gléwnego ZPP. Pierwsze z nich — z 21 czerwca — zaj¢lo si¢ nad sprawami
przesiedleri ludnosci i dodatkowej jej pomocy, a takze nad kwestiami religijnymi,
tzn. obstugi religijnej ewakuowanych Polakéw i tezami nauczania religii w szko-
fach. Trzy dni péiniej za$ dyskutowano m.in. o deklaracji ZPP w sprawie KRN
i 0 utworzeniu delegatury Wydzialu Wojskowego ZPP w Kijowie. Obu spotka-
niom przewodniczyl Witos, jednak ponownie, na podstawie protokotéw nie-
mozliwe jest bardziej szczegdtowe okreslenie jego aktywnosci. Wiadomo jedynie,
ze wszedt w sklad Komitetu Obywatelskiego Obchodu Jubileuszu, ktéry powstat
z okazji 60. urodzin cztonka ZPP i filozofa — prof. Leona Chwistka'®.

Kolejng akeje przesiedlenicza podjeto w czerweu 1944 r. — Witos i J. Szta-
chelski napisali 29 czerwca jeszcze jedng prosbe do J. Stalina. Informowano

w niej, ze dotychczasowe przesiedlenia na obszary rolnicze spotykaja si¢ z wielkim

9 A. Witos, Wszystko, co nioslo..., s. 164.

1 Oskar Lange (1904-1965) byt ekonomista, przed wojna zwiazal si¢ z ruchem socjalistycznym,
w trakcie wojny agent sowiecki w USA. Wspélzakladatl organizacje polonijne, w latach 1945-47
piastowal funkcje ambasadora RP w Stanach Zjednoczonych.

101 Szerzej: K. Pidrkowska, Nie tylko wizyta u Stalina. Ksigdz Stanistaw Orlemariski i jego bracia,
,Dzieje Najnowsze” 2016, R. XLVIII, s. 70 i nast.

192 heeps://digitalarchive.wilsoncenter.org/document/209830.pdf?v=d41d8cd98£0
0b204¢9800998¢cf8427¢ (dostep: 31 I1I 2021).

1% Leon Chwistek (1884-1944) byl uznanym polskim matematykiem, ale takze filozofem, ma-
larzem i literatem. Walczyl w Legionach Polskich. Zwigzany z Uniwersytetem we Lwowie,
po wybuchu wojny podjat wspotprace z komunistami, a nastgpnie z ZPP.
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zainteresowaniem, a na rece ZPP naplywaja stale nowe prosby. W zwiazku z tym
zwrécono si¢ z prosba o wyrazenie zgody na przesiedlenie kolejnych 45 000 oséb,
ktére planowano rozlokowa¢ na terenie Ukrainy. Tam mieliby pracowa¢ na rzecz
odbudowy tamtejszego rolnictwa. Rzad radziecki przychylit si¢ do tej propozycji
i podjat Uchwaty o czesciowym przesiedleniu bylych obywateli polskich. Zezwolo-
no na przesiedlenie 30 000 z péinocnych i potudniowych obszaréw kraju na
ziemie ukrairiskie!®. Nowe warunki, co oczywiste, nie réznily si¢ diametralnie
od poprzednich. Trafnie skomentowat je Witos: [...] tam zima ostra i diuga —
tu lagodna i krétka, tam skqpe zaopatrzenie — tu nie lepsze, ale ziemia lepsza i za-
wsze mozna cos zjes¢ na miejscu, np. owoce, ziarno, albo wzigd ze sobg dla niedozy-
wionych dzieci'®.

Sposréd czterech'™ lipcowych zebrai Prezydium Zarzadu Gléwnego ZPP
Witos przewodniczyt pierwszemu, trzeciemu i czwartemu, nad drugim za$ czu-
wala W. Wasilewska. Dyskusje na pierwszym zebraniu oscylowaly wokél jubi-
leuszu prof. L. Chwistka oraz organizacji stacji dalekopisu. Nastgpne zebranie
pos$wigcono m.in. sprawom Wydzialu Wojskowego ZPP i zarzadéw terenowych.
Z kolei 15 lipca rozmawiano o zmianie regulaminu Zarzadu Gléwnego, ze spra-
wozdaniem wystapila tez W. Wasilewska. Ostatni zebranie, na ktére zaproszono
takze przybytych do Moskwy cztonkéw KRN, dotyczylo juz tworzenia przyszlego
Rzadu Tymczasowego.

Trafnej charakterystyki ZPP dokonal w swojej pracy Norbert Woéjto-
wicz'”. Rzeczywiscie, w powszechnej $wiadomosci Zwiazek zapisal si¢ raczej
jako symbol wspélpracy z radzieckim okupantem. W opracowaniach, zwlaszcza
podrecznikowych czy popularnonaukowych poswigconych II wojnie $wiatowej,
niejednokrotnie pod adresem jego cztonkéw wysuwa si¢ oskarzenia o zdradg, ko-
laboracje, sowiecky agenture. Okreslenia te nie s3 catkowicie pozbawione pod-
staw. Nalezy jednak zwréci¢ uwagge, ze sa one adekwatne w stosunku do dzia-
faczy (oczywiscie nie wszystkich) na szczeblu centralnym — najwymowniejszym
przyktadem moze by¢ sama przewodniczaca organizacji. Zupelnie inaczej przed-
stawia¢ si¢ bedzie sprawa dziataczy terenowych, lokalnych struktur. Spora czes¢
znalazta si¢ w tej organizacji nie ze wzgledu na postawe ideologiczna, a z potrzeb
czysto egzystencjalnych. Dla wielu bowiem zwyklych obywateli i ich rodzin kon-
takt z ZPP byt jedyna mozliwoscia poprawy skrajnie wrecz nedznych warunkéw

194 A, Glowacki, Ocalié i repatriowac..., s. 85.

15 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 168.

1% Kolejno: 1, 12, 151 18 lipca.

17 N. Woéjtowicz, Zwigzek Patriotéw Polskich jako sposéb na przezycie polskich zestaricéw w obwo-
dzie aktiubinskim, Wroclaw 2020, s. 5-6.
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bytowych oraz zaspokojenia najbardziej podstawowych zyciowych potrzeb. Wie-
lu spolecznikdéw i aktywistéw to wlasnie w tej instytucji widzialo mozliwos¢ po-
mocy rodakom, cho¢ niejednokrotnie nie zgadzali si¢ z jej doktryna.

W strukturach ZPP Andrzej Witos znalazt si¢ przypadkiem. Wiedzial,
ze na przystany w maju 1943 r. telegram nie moze odpowiedzie¢ odmownie.
Cho¢ Witos udzielat si¢ na zebraniach gremiéw ZPP czy PKN, nie nalezal on
raczej do najaktywniejszych cztonkéw. Na podstawie protokoléw wydawaé moze
si¢, ze jego wnioski i wypowiedzi — cho¢ trafne i przemyslane — byly bardziej
uwagami, dopowiedzeniami, anizeli propozycjami nowych, niesztampowych
rozwiazan. Najpewniej juz w tym czasie Andrzej Witos zdawal sobie sprawe ze
swojej realnej pozycji — mimo zaszczytnej funkgji zastgpcey ,towarzyszki Wandy”,
jego glos nie byl szczegdlnie brany pod uwage, a wszystkie najwazniejsze decyzje,
z odpowiednim wyprzedzeniem, zapadaly na Kremlu. Niezwykle krytycznie wy-
powiadal si¢ o dzialalnosci wladz emigracyjnych. Trudno okresli¢, w jakim stop-
niu przyczynily si¢ do tego jego osobiste przekonania i refleksje, w jakim $wia-
domo$¢, ze w obecnym miejscu i czasie nie moze sobie pozwoli¢ na inng oceng,
a jeszcze w jakim obraz rzadu londyniskiego serwowany stale przez moskiewska
propagandg. Zdecydowanie nalezy jednak podkresli¢ wielkie zastugi Witosa na
polu niesienia pomocy polskim przesiedleficom w tym jakze niegoscinnym kraju.
Z whasnego doswiadczenia, a takze z czasu pracy w ambasadzie i licznych podrézy
po Kraju Rad, dobrze znal katastrofalne warunki, w jakich musieli zy¢ i praco-
wac jego rodacy. Jak wspominat z zazenowaniem jeden z bankietéw u J. Stalina:
Bylo co wypic i co zjes¢. Na stotach bowiem postawiono najrozmaitsze potrawy, zimne
zakqski migsne, z drobiu, z ryb, a takze owoce potudniowe, rosyjskie i zagraniczne.
[...] Patrzqc na ten przepych myslami bieglem do polskich wygnaricow i do spo-
thanych prostych ludzi radzieckich, do ich cigzkich warunkéw zyciowych, niejed-
nokrotnie graniczqcych z nedzq i niedojadaniem, i wtedy migdzy oligarchiq par-
tyjng i stuzqcymi jej ludzmi a carami i ich poplecznikami nie widziatem zadnej
roznicy. |...] nedza mas; gdzie mniejsza, gdzie wicksza, to rzecz do dyskusji'®. Aby
cho¢ trochg ztagodzi¢ los najbiedniejszych podejmowal szereg réznych dziatah —
nie bal si¢ interweniowa¢ u samego ,Wodza Narodéw” i innych najwyzszych
sowieckich notabli, prowadzil szczegétowa dokumentacje, ktéra argumentowat
liczne listy i memoriaty do rzadu radzieckiego, wizytowal przytutki, domy dziec-
ka, domy starcéw, czy organizowat zbiérki pieni¢zne i materialne. Cho¢ oczywi-

ste wydaje si¢, ze nie dokonalby tego bez poparcia ZPP, to jednak §mialo mozna

198 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 165.
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stwierdzi¢, ze na polu walki o poprawe zycia polskich przesiedlencéw w ZSRR,
Andrzej Witos byt jednym z najaktywniejszych i najbardziej zastuzonych
cztonkéw ZPP.
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ZBLIZAMY SIE DO DECYDUJACYCH
ROZSTRZYGNIEC W SPRAWACH
POLSKICH. W POLSCE ,LUBELSKIE]”

1. DOJRZEWA JUZ MOMENT UTWORZENIA RZADU.
WICEPRZEWODNICZACY POLSKIEGO KOMITETU
WYZWOLENIA NARODOWEGO

Pierwszym sygnatem, ze J. Stalin zamierza utworzy¢ marionetkowy organ
polskiej wladzy wykonawczej, byla najprawdopodobniej jego rozmowa z W. Wa-
silewska i jej mezem w styczniu 1943 r. Juz wigc w pig¢ miesi¢cy po opuszczeniu
Zwiazku Radzieckiego przez Armig gen. W. Andersa, wobec jakze kruchych pod-
staw zawartego w maju 1941 r. ukladu Sikorski-Majski oraz przewidujac zbliza-
jacy si¢ korzystny przelom na froncie wschodnim', dyktator poczat poszukiwaéd
alternatyw dla ,wspSlpracy” z gabinetem W. Sikorskiego. W trakcie rozmowy
z ,towarzyszka Wanda” miat stwierdzié, ze syruacja wyglgda tak, ze chyba dojdzie
do decydujgcego konfliktu migdzy emigracyjnym rzqdem polskim a ZSRR i w tej sy-
tuacji Wanda moglaby duzo zrobi.

Dwa miesiace pézniej, w marcu, ambasador radziecki w Londynie Iwan Maj-
ski przedstawil polskiemu rzadowi ultimatum, w ktérym J. Stalin jawnie zadat
rekonstrukgji gabinetu, tak aby wyrazal on wolg ludu. Jak zaakcentowat radziecki
dyplomata: ZSRR nie jest sklonny godzi¢ si¢ na Polske rzadzona przez obec-
na grupe emigrantéw’. Zadania te zostaly oczywiscie odrzucone. Ostatecznym

! W lutym 1943 r. udal si¢ Sowietom wyprzeé¢ Niemcéw spod Stalingradu. To zwycigstwo, a takze
wygrana w sierpniu 1943 r. bitwa na luku kurskim, staly si¢ poczatkiem zwycigskiej ofensywy
Armii Czerwonej na froncie wschodnim.

2 K. Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948, Poznan 1990, s. 17.

3 Tamze, s. 18.
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jednak pretekstem do definitywnego zerwania szorstkiej ,,wspdlpracy” Genera-
lissimusa z wladzami polskimi w Londynie stala si¢ sprawa zbrodni katynskiej.
Ot6z 13 kwietnia 1943 r. niemieckie radio nadato wiadomos¢ o odkryciu w lesie
katyriskim pod Smolenskiem zbiorowych mogit polskich oficeréw zamordowa-
nych przez NKWD*. Rzad polski zwrécil si¢ do Migdzynarodowego Czerwonego
Krzyza z prosba o niezalezne zbadanie tej sprawy. W odpowiedzi J. Stalin, oskar-
zajac o mord na Polakach Niemcéw, wystosowal pod adresem strony polskiej
kuriozalne zarzuty o prowadzenie wrogiej kampanii przeciwko ZSRR, dodajac,
ze rzad polski, chege sig praypodobac tyranii Hitlera, zadaje zdradziecki cios Zwigz-
kowi Radzieckiemu’. Juz 26 kwietnia 1943 r. wreczono ambasadorowi polskiemu
w ZSRR note¢ dyplomatyczna, w ktérej poinformowano o zerwaniu stosunkéw
pomiedzy rzadami.

Do wspéldziatari z wladza londyniska nie byli réwniez sklonni cztonkowie
PPR w kraju. Jeszcze w lutym 1943 r. Delegatura Rzadu na Kraj — naczelny organ
administracyjny w okupowanej Polsce — prowadzita z krajowymi komunistami
rozmowy dotyczace zalegalizowania ich partii w strukturach Paristwa Podziem-
nego. Zostaly one jednak zerwane po odmowie zlozenia przez PPR deklaracji
niezaleznosci od zagranicznych o$rodkéw decyzyjnych, w domysle od Moskwy.
Stad tez nie dziwig zwroty uzywane przez Wiadystawa Gomutke® w deklaracji
ideowej PPR, w ktérej okreslit rzad jako wyloniony przez przypadkowo zebrane
na emigracji elementy opierajqcy si¢ na |...] nielegalnej konstytucji’.

Po wygranej przez Sowietéw bitwie na Luku Kurskim i rozpoczeciu przez
Armig¢ Czerwona marszu na zachéd, prace nad powolaniem quasi-rzadu polskie-
go w ZSRR nabraly rozpedu. Opracowano koncepcje utworzenia PKN, ktérego
prezesem zosta¢é mial Andrzej Witos. Prace przy tworzeniu tego gremium opisa-
no w poprzednim rozdziale. Finalnie jednak inicjatywa ta nie doszta do skutku
—w noc sylwestrowa 1943/44 r. w Warszawie powolano KRN, majaca by¢ zalaz-

kiem whadzy ustawodawczej, w kompetencji ktérej lezatoby powolanie przyszlego

4 Na mocy decyzji J. Stalina z 5 marca 1940 r., rozstrzelano wiosng tego roku prawie 22 tys. oby-
wateli polskich, w tym ponad 10 tys. oficeréw Wojska Polskiego i Policji Pafistwowej.

> D. Bockowski, Czas nadziei. Obywatele Rzeczypospolitej Polskiej w ZSRR i opieka nad nimi placd-
wek polskich w latach 1940-1943, Warszawa 1999, s. 346

¢ Wiadystaw Gomutka (1905-1982) przed wojna wstapit do KPP, za dziatalno$¢ komunistyczna
prawie 6 lat spedzit w wiezieniu. W 1943 r. zostat I sekretarzem KC PPR, byl inicjatorem powo-
fania KRN. Odwolany w 1948 r. za ,,odchylenia prawicowo-nacjonalistyczne”. Do polityki wrécit
w 1956 r., na fali odwilzy politycznej po $mierci Stalina. W latach 1956-70 byl I sekretarzem
KC PZPR. Odwolany po masakrze robotnikéw na wybrzezu w grudniu 1970 r.

7 M. Mazur, Koncepcja nowego czlowicka w propagandzie Polskiej Partii Robotniczej do przejecia
wladzy, ,Dzieje Najnowsze” 2008, R. XL, s. 54.
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rzadu. Mimo ze KRN okre$lano jako zorientowana jednolitofrontowo®, tzn. o cha-
rakterze komunistyczno-socjalistycznym, posuniecie to wzbudzito pewna nieuf-
no$¢ J. Stalina. Zaowocowata ona powotaniem Centralnego Biura Komunistéw
Polskich — tajnej organizacji kierowanej przez Aleksandra Zawadzkiego, ktéra
miata kierowa¢ i nadzorowa¢ poczynania polskich komunistéw.

Nalezy zwréci¢ uwagg, ze zima i wiosna 1943/44 r. ]. Stalin nie mial jeszcze
pewnosci co do formy i ksztaltu przysztego polskiego rzadu. Bezdyskusyjne byto
tylko jedno — gabinet ten mial by¢ zalezny od rozkazéw Kremla. Po konferencji
w Teheranie w grudniu 1943 r. Stany Zjednoczone i Wielka Brytania wywieraly
naciski na rzad S. Mikolajczyka, by podjat on prébe porozumienia z Moskwa.
Dyktator czekal réwniez na bardziej sprzyjajaca sytuacje na froncie — wkrocze-
nie na tereny polskie Armii Czerwonej w ,,wyzwolicielskim pochodzie” bytoby
dla J. Stalina dodatkowym atutem przy stawianiu warunkéw dotyczacych przy-
sztych polskich wladz. Niejasne wigc jeszcze pozostawalo, czy w interesie Moskwy
lepsze bedzie rozbicie rzadu londyniskiego i zainstalowanie w nim podporzadko-
wanych i oddanych ludzi, czy tez powolanie catkiem nowego ciala wykonawczego.

W marcu 1944 r. W. Gomutka wystal do Kraju Rad delegacje KRN. W jej
sktad weszli: Edward Osébka-Morawski’, Marian Spychalski, Kazimierz Sidor
i Jan Haneman. W Moskwie delegaci zjawili si¢ 17 maja. Pierwszego dnia po
przybyciu odbyli rozmowy z ZPP i CBKP, z kolei 22 maja goscili u J. Stalina.
Wizyta postéw KRN byla dla dyktatora korzystna — pozwalata na propagando-
we podkreslenie w opinii publicznej znaczenia i wplywéw tego proradzieckiego
gremium'. Na spotkaniu Generalissimus dat zebranym do zrozumienia, ze jest
skfonny uznaé KRN jako oficjalne przedstawicielstwo narodu polskiego, dodajac
nawet o powolaniu przez nia jakiegos czynnika wykonawczego''. Zapewnilt réwniez,
ze rzqd londyriski w tym skladzie jak dzis nie bedzie przez ZSRR uznany. Potwierdza
to tezg, iz w tym okresie J. Stalin liczyt si¢ jeszcze z koniecznoscia uznania rzadu
S. Mikolajczyka, pod warunkiem, ze wejda do niego przedstawiciele ZPP i CBKP.

Konieczno$¢ liczenia si¢ z mozliwoscia zdobycia wladzy w Polsce przez prze-
niknigcie w struktury rzadu emigracyjnego znikneta w czerweu. W wyniku dzia-

fai rozpoczetych na froncie wschodnim 22 czerwcea, czerwonoarmisci wyparli

8 DP. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wladzy (1941-1944), Warszawa 2003, s. 310.
? Edward Osébka-Morawski (1909-1997) byl spéldzielca zwiazanym z ruchem socjalistycz-
nym. W 1944 r. zostal zastepca prezydenta KRN i przewodniczacym PKWN. W latach 1945-47
byt premierem TRJN, za$ 1947-49 ministrem administracji.

10T, Zenczykowski, Duwa komitery. 1920, 1944. Polska w planach Lenina i Stalina, Warszawa 1983,
s. 100.

" K. Kersten, dz. ¢yt., s. 60.
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z terenéw zachodniej Bialorusi i Ukrainy wojska niemieckie i stangli u progu linii
Curzona, uznanej w Teheranie za granice polsko-radziecka. Z kolei 23 czerwca
premier S. Mikolajczyk definitywnie odrzucit moskiewskie ultimatum, w ktérym
w zamian za ponowne uznanie i nawigzanie stosunkéw domagano si¢ ustapienia
Prezydenta RP, Naczelnego Wodza i kilku kluczowych ministréw oraz cofnigcia
oskarzen Sowietéw o mord katyniski. Premier stusznie stwierdzil, ze zgoda na ten
dyktat oznaczalaby utrat¢ suwerennosci przez polski rzad. Jeszcze przed faktem
J. Stalin musial przewidywa¢ taki obrét sprawy, bowiem juz 22 czerwca po-
nownie spotkat si¢ z delegacja KRN o$wiadczajac, iz jest gotéw podjaé dziala-
nia w celu utworzenia w Zwiazku Radzieckim organu wykonawczego, admini-
strujacego sukcesywnie wyzwalanymi przez Armi¢ Czerwona terenami polskimi.
Dwa dni pézniej ZPP uznato KRN za, jak ta sama si¢ okreslata, faktyczng re-
prezentacje polityczng narodu polskiego'. Pod stosownym dokumentem podpisy
dozyli wszyscy cztonkowie Zarzadu Gléwnego ZPP, w tym i Andrzej Witos.

Taki obrét sprawy niejako wyprzedzat plany komunistéw przebywajacych
w Polsce. PPR nadal sklonna byta wejs¢ w sklad rzadu S. Mikolajczyka, gdyby
ten przeprowadzit rekonstrukeje gabinetu i przystal na sojusz z Moskwa. Delegaci
KRN zostali wystani do Moskwy z inicjatywy PPR. Zaniepokojeni przerwana
facznoscig z bratnim Zwiazkiem Radzieckim, chcieli przede wszystkim uzyskad
pozwolenie J. Stalina na dziatalno§¢ Rady i powrdci¢ do okupowanego kra-
ju®. Dyktator jednak miat dla nich inne plany — nie tylko zatrzymal przy sobie,
ale i zazadal poszerzenia delegacji o osoby, ktérych bedzie mozna traktowaé jako
reprezentantéw innych partii politycznych. Na takim rozwigzaniu musialo J. Sta-
linowi mocno zaleze¢ — aby postowie przybyli nie tylko bezpiecznie, ale i jak naj-
szybciej, wystal po nich specjalny samolot.

Druga cze$¢ delegacji KRN stawita si¢ w Moskwie 6 lipca 1944 r.'* W jej
sktad wchodzili dowédca naczelny Armii Ludowej — gen. Michat Rola-Zymier-
ski®, a takze dwéch cztonkédw Stronnictwa Ludowego ,Wola Ludu” — Jan Cze-
chowski i Stanistaw Kotek-Agroszewski. Tak wspominal ich Andrzej Witos: [...]

12 E. Duraczyniski, Migdzy Londynem a Warszawg. Lipiec 1943 — lipiec 1944, Warszawa 1986,
s. 101.

13T, Zenczykowski, dz. cyt., s. 102.

" M. Malinowski, Geneza Polski Ludowej. Wybrane problemy, Warszawa 1982, s. 120. Witos
w swoich wspomnieniach blednie notuje, jakoby przyjazd delegatéw mial miejsce juz w czerweu —
por. A. Witos, Whszystko, co niosto zycie, Wojnicz 1998, s. 171.

1> Michat Rola-Zymierski (1890-1989) jeszcze w armii austro-wegierskiej awansowat do stopnia
oficera, w Wojsku Polskim za$ do stopnia generata. W 1927 r. zostal zdegradowany za oszustwa.
Od 1944 r. dowodzil Armia Ludowa i zostal mianowany ministrem obrony narodowej. Ponadto
postowal do KRN i na Sejm Ustawodawczy, pdzniej wiceprezes Narodowego Banku Polskiego
i cztonek Rady Paristwa.
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preybyli jako delegaci z kraju. Nie bardzo wiedziatem, kto ich delegowat, a poza
tym nie byli znanymi dziataczami czy politykami. Przynajmniej ja o takich nie sty-
szatem. Warto zaznaczy¢, iz wystannicy nie otrzymali od KRN pelnomocnictw
do utworzenia rzadu, a jedynie do nawiazania stosunkéw dyplomatycznych
i relacji z ZPP i ZSRR. Polaczone delegacje dokonaly najpierw wizytacji pol-
skich jednostek wojskowych pod Kiwercami, w Sumach i Kijowie oraz szkoly
oficerskiej w Riazaniu, po czym powrécily do Moskwy. Tu mialy wzia¢ udziat
w rozmowach z aktywem CBKP i ZPP na temat powotania polskiego organu
wykonawczego. Dyskusje toczyly si¢ w podmoskiewskiej miejscowosci Barwicha,
w oérodku nalezacym do ZPP. Jak notowal Jan Hanecki: [...] okres gorgczko-
wej pracy nad ustaleniem zasad przedstawicielstwa narodowego i programu, z jakim
sig przyjedzie do Polski trwat od 8 do 18 lipca'®. W pracach tych czynny udziat
brali m.in. Andrzej Witos, E. Osébka-Morawski, M. Spychalski, Hilary Minc',
Julia Brystygier, Jakub Berman, J. Haneman, M. Rola-Zymierski, S. Kotek-
Agroszewski i inni'®. Obrady w tych dniach dotyczyly praygotowania materiatow
potrzebnych do Manifestu PKWN®.

Z inicjatywy CBKP 15 lipca wystany zostat do J. Stalina memorial, sygno-
wany przez W. Wasilewska i E. Osébke-Morawskiego, w ktérym uzasadniano
potrzebe jak najszybszego utworzenia Tymczasowego Rzadu Polskiego. Dzieri
poiniej odbylo si¢ plenarne posiedzenie ZG ZPP i delegatéw KRN dotyczace
spraw powolania przysztego organu wykonawczego. Andrzej Witos stwierdzal,
ze dojrzewa juz moment utworzenia rzqdu przez KRN*. Z formalnego i logistycz-
nego punktu widzenia operacja taka nie byta mozliwa. KRN przebywata prze-
ciez w Warszawie, préba sprowadzenia z kraju jeszcze pewnej ilosci cztonkéw
(do zaledwie 7-osobowej delegacji) nie powiodia si¢. Zwyci¢zylo jednak prze-
konanie, ze w razie konieczno$ci mozna bedzie fikcyjnie operowaé nazwa KRN

nadinterpretujac pelnomocnictwa, jakie zostaly udzielone wystannikom?'.

16 K. Kersten, dz. ¢yt., s. 61.

7 Hilary Minc (1905-1974) z wyksztalcenia byl ekonomista. Od 1921 r. nalezal do KPP. Postowat
do KRN, na Sejm Ustawodawczy i Sejm PRL I kadencji. W grudniu 1944 r. zarzadzal Resortem
Przemystu w PKWN, ministrem przemystu byl réwniez w TRJN do 1947 r. W latach 1947-
49 minister przemystu i handlu. Przewodniczyt Paristwowej Komisji Planowania Gospodarczego,
byt wicepremierem w latach 1949-56. W poczatkach Polski Ludowej faktycznie kierowal polityka
gospodarcza pafistwa.

'8 APL, KW PZPR, sygn. 2140, Dziatalnos¢ w ZPP i PKWN w latach 1943-1946. Relacja Andrze-
ja Witosa nagrana w Lodzi dn. 25 stycznia 1965, k. 14, takie M. Malinowski, dz. cyt, s. 120-121,
A. Witos, dz. cyt., s. 172.

¥ A. Witos, dz. cyt., s. 172.

2 T. Zenczykowski, dz. cyt., s. 106.

21 K. Kersten, Rok pierwszy, Warszawa 1993, s. 11-12.
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Na naradzie cztonkéw KRN i ZPP 18 lipca, ktéra odbyta si¢ pod przewod-
nictwem Andrzeja Witosa, omawiano kwestie organizacji struktur administracyj-
nych na wyzwalanych terenach. Spotkanie to Witos wspomina do$¢ szczegdtowo.
Otwierajac spotkanie, wyglosit przeméwienie”, w ktérym miat objasni¢, jakie
role spetnia¢ bedzie przyszty rzad. Miat on mie¢ charakter przejsciowy i podaé
si¢ do dymisji po powotaniu nowego, ktéry zostanie wyloniony w wyniku czte-
roprzymiotnikowych wyboréw. Do czasu za$ uchwalenia nowej ustawy zasadni-
czej, obowiazywa¢ miala Konstytucja marcowa z 1921 r. Jak wspominal Witos,
podjeto réwniez dyskusje nad kwestia podporzadkowania si¢ ZPP wzgledem
KRN? oraz dowddztwa przyszlego Wojska Polskiego, ktdre miato powstaé z po-
faczenia Armii Ludowej i Armii Polskiej w ZSRR. Z kolei E. Osébka-Morawski
zabierajac glos oznajmil, Zze J. Stalin, rozmawiajac z nim wczoraj zasugerowat dla
rzadu nazwe: Komitet Wyzwolenia Narodowego?*. Ostatecznie jednak, na wnio-
sek J. Bermana, postanowiono powota¢ Delegatur¢ Krajowej Rady Narodowej
dla Terenéw Wyzwolonych®.

Witos wspominal, ze sklad delegatury byt juz wczesniej ustalony i omawia-
ny z W. Wasilewska na Kremlu. Wedtug pierwotnej wersji, to wlasnie Andrzej
Witos mial zosta¢ jej przewodniczacym. Zabierajgc glos zakomunikowatem to ze-
branym stwierdzajqc, ze zgodnie z ustalonym skladem ja mam byé przewodniczqcym,
bo tu chodzi o nazwisko znane w Polsce. Weale nie bytem tym zachwycony, gdyz
obawialem si¢ przyszycia mi tego stanowiska z nakazu, a nie z wyboru, a po dru-
gie miatem dos¢ wykorzystywania mego nazwiska dla takich celow, jak narzucanie
narodowi obcych mu zasad i ustroju — relacjonowal. Aby wigc wybrna¢ z klopo-
tliwej dla siebie sytuacji, Witos zaproponowal na przewodniczacego E. Osébke-
Morawskiego. Myslatem jednak, ze Osébka bedzie probowat nie zgodzic sig na wy-
suniecie go na to stanowisko z wwagi na oswiadczenie Wasilewskiej. Kiedy jednak nic
takiego sig nie stato i Osébka przeszedt, odetchnatem z ulgg®®. Catkowicie odwrot-
nie sytuacj¢ t¢ wspominal E. Osébka-Morawski. Przytaczal, ze w trakcie obrad
to on zaproponowal Witosa na stanowisko przewodniczacego, jednak przy

osobie ostatecznego przewodniczacego mocno obstawal J. Berman. Bardzo si¢

2 A. Witos, dz. cyt., s. 172-173.

» Najpewniej niescistosé.

24 7. Stalin nie chciat na tym etapie oficjalnie nazywaé tego gremium rzadem — wiedzial, ze w obec-
nej sytuacji geopolitycznej nie zostanie on zaakceptowany i oskarzony przez aliantéw o uzurpacje.
Poczatkowa nazwe Delegatura Krajowej Rady Narodowej dla Terenéw Wyzwolonych zastapit
jednak bardziej propagandowa Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego — szerzej: W. Materski,
Dyplomacja Polski ,,lubelskiej” lipiec 1944 — marzec 1947, Warszawa 2007, s. 15-16..

» M. Malinowski, dz. ¢yt., s. 124.

20 A. Witos, dz. cyt., s.173.
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dziwitem, skqd towarzysze komunisci majq do mnie takie zaufanie — przytaczal poz-
niej przewodniczacy”. Dopiero po jakims§ czasie mial si¢ dowiedzie¢, ze to sam
J. Stalin proponowal, aby stanowisko to objela osoba zwiazana z Polska Partia
Sogjalistyczna, gdyz PPR nie miala wtedy jeszcze w kraju zbyt wielkich wplywéw.
Blizsza prawdy wydaje si¢ by¢ druga relacja. Oczywiscie nazwisko Witosa miato
by¢ pewnym emblematem nowego rzadu i jego polityki, jednak zdecydowanie
malo prawdopodobne, by to wlasnie on mial zosta¢ mianowany przewodnicza-
cym. Wszystkie nastgpne kandydatury, utartym zwyczajem, przechodzily jedno-
glosnie. Ostatecznie wiec Andrzej Witos opuscit zebranie otrzymawszy funkcje
wiceprzewodniczacego. Objat takie stanowisko kierownika Resortu Rolnictwa
i Reform Rolnych.

W wystanym do Komitetu Centralnego PPR przez CBKP liscie z tego dnia
podkreslano, iz przyszly rzad bedzie rzadem szerokiego frontu narodowego i re-
alizowal bedzie program reform demokratycznych?. Do listu dotaczono réwniez
omawiany na spotkaniu projekt reformy rolnej. Andrzej Witos szczegdlnie czgsto
zabieral przy tej kwestii glos — wspominal, ze dyskusja trwata dtugo, szczegolnie
nad wniesionym przeze mnie projektem®. Konstatowal, ze jesli podstawa przy-
sztych rzadéw ma staé si¢ — co od dawna postulowali komunisci — Konstytucja
marcowa z 1921 r., ktéra gwarantowala wlasno$¢ prywatna, niemozliwym bedzie
przeprowadzenie reformy rolnej bez wyplat odszkodowar za zabrane ziemie.

Nie ulega watpliwosci, ze ostateczne decyzje odno$nie namiastki przyszlego
rzadu zapadaly miedzy 18, a 20 lipca®. Mialo to zwiazek z niezwykle dynamiczna
sytuacja na froncie — prawemu skrzydtu 1. Frontu Ukrairiskiego udato si¢ w kilku
miejscach sforsowa¢ Bug®'. W przytaczanym liscie CBKP do KC PPR z 18 lipca
pisano: Zblizamy si¢ do decydujacych rozstrzygniec w sprawach polskich. Jasne staje
sig, ze rzqd polski powstanie na podstawie rozszerzenia KRN z udziatem ZPP*.

Nastepnego dnia — 19 lipca — Witos znalazt si¢ w skladzie delegacji KRN
i Zarzadu Gléwnego ZPP, ktéra zostata przyjeta przez J. Stalina oraz W. Moto-
towa i G. Zukowa. Dyktator wydat sie by¢ zadowolony z inicjatywy utworze-
nia Delegatury KRN, jednak wskazywal, ze nalezy podja¢ bardziej zdecydowane
dzialania. Jestescie weiqz nielegalni i nie umiecie przejsé na nowe tory, spézniacie sig

z tym. Trzeba, zeby taki organ powstat jak najpredzej. Moze on ulokowac si¢ badz

* E. Osébka-Morawski, Trudna droga. Od Pitsudskiego... do Stalina, Warszawa 1992, s. 115.

2 K. Kersten, Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego 21 VII — 31 XII 1944, Lublin 1965, s. 38.
¥ A. Witos, dz. cyt., s. 172.

3 A. Friszke, Polska. Losy paristwa i narodu 1939-1945, Warszawa 2003, s. 90-91.

31 K. Kersten, Narodziny systemu. .., s. 58.

32 Tamze, s. 58.
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w jednym z pogranicznych miast radzieckich badz w jednym z miast na wyzwolonym
terytorium Polski. Trzeba, zeby jak najpredzej ukazata si¢ gazeta, bedgca organem
prasowym Delegatury — nakazywal Marszalek ZSRR. Dodal, ze jak tylko zostanie
podane do wiadomosci publicznej, ze Delegatura zorganizowata sig, zostanie miedzy
niq a raqdem Zwiqzku Radzieckiego zawarta umowa o linii demarkacyjnej migdzy
administracjq radzieckq a administracjg polskq®.

Caly kolejny dziert Witos spedzit na obradach posiedzenia Delegatury KRN.
Tego dnia wyloniono szereg komisji — komisje wojskowa, ktéra miata opracowa¢
zasady polaczenia Armii Polskiej w ZSRR z Armia Ludowa, komisj¢ administra-
cyjna, kedra miata za zadanie opracowad projekt umowy z radzieckim rzadem
w sprawie zasad ustanawiania na wyzwalanych terenach administracji polskiej,
komisje gospodarcza oraz komisj¢ do opracowania Manifestu PKWN, w skfad
ktorej wszedt i Witos*. Na wieczornym posiedzeniu, pod wplywem réwnolegle
prowadzonych konsultacji ze strong radziecka, przemianowano Delegatur¢ KRN
na Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego®. Organem prasowym, spelniaja-
cym funkcje¢ propagandowa, mialo sta¢ si¢ pismo Rzeczpospolita®®.

Niezwykle pracowity byl dla Andrzeja Witosa 21 lipca. Tego dnia swoje
posiedzenie miata komisja dla opracowania Manifestu PKWN. Przewodniczyt jej
Jerzy Borejsza, oprécz Witosa obecni byli takze E. Osébka-Morawski, M. Rola-
Zymierski, M. Spychalski, E. Sommerstein, S. Wierblowski, H. Minc, B. Drob-
ner, S. Kotek-Agroszewski i J. Haneman. Wystuchano dwéch projektéw —
B. Drobnera i S. Wierblowskiego. Ze wzgledu na wigkszq jasnos¢ ukladu przeglo-
sowano, aby dyskutowa¢ na tym drugim projektem®. Niestety obu projektéw
nie odnaleziono i nie jest znana ich tre$¢*®. Na podstawie protokotéw z posie-
dzedt PKWN mozna jedynie przytoczyé zanotowane uwagi, jakie mieli do pro-
jektu cztonkowie. Witos zabrat glos jako pierwszy. Na jego wniosek, do punktu
pierwszego dodano po stowach na ziemi ojczystej zwrot pod znakiem Orta Biatego,
oraz wykre$lono ostatnie zdanie. Do punktu drugiego wnioskowal, aby pierwsze

zdanie przeredagowad na Nardd polski wita zonierza Armii Ludowej, zjednoczonego

% M. Malinowski, dz. cyt., s. 124.

3 . Skrzydlo, Opracowanie, w: Manifest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, Lublin
1979, s. 18.

% M. Malinowski, 4z. ¢yt., s. 125.

3 L. Szuba, Propagandowe cele mediow PKWN w okresie lubelskim (lipiec — grudziens 1944), ,,Czasy
Nowozytne” 2005, T. XVIII-XIX, s. 46.

3 ]. Stepiets, Pierwsze decyzje. Protokoty posiedzens Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego
21 lipca- 6 sierpnia 1944 r., , Teki archiwalne” 2000, T. 5(27), s. 153.

3% Projekt S. Wierblowskiego przygotowany byl na podstawie wezesniejszych tez Alfreda Lampego
z jesieni 1943 r. Po poprawkach S. Wierblowskiego i prawdopodobnie innych cztonkéw CBKP
przedstawiono go jako projeke Manifestu PKWN — szerzej: tamze, s. 156.
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z zolnierzem Armii Polskiej. Podczas czytania drugiej strony, Witos i E. Osébka-
-Morawski zawnioskowali, aby fraz¢ Armia Czerwona wyzwala Polske zastapi¢ Ar-
mia Czerwona wkracza do Polski jako armia wyzwolenia. Cho¢ zmiany te z pozoru
wydaja si¢ by¢ malo istotne, pokazywaly, ze Witosowi mocno zalezalo na tym, aby
uwypukli¢ trud polskiego zotnierza i nie stwarza¢ wrazenia, jakoby wyzwolenie
ziem polskich mialo by¢ zastuga jedynie czerwonoarmistéw. Dalej, przy punkcie
siédmym, Witos zwrécil uwagge, aby zwrot pod Szczecinem zastapié za Szczecinem.
Zmiana tego przyimka — w momencie, gdy nie byla jeszcze rozstrzygnicta spra-
wa granic, mogla mie¢ niebagatelne znaczenie. Ostatecznie M. Rola—Zymierski
zdecydowal, ze wystarczy sam zwrot stupy graniczne za Odrg. W punkcie dziewia-
tym Witos proponowal, aby opusci¢ zdanie, w ktérym jest mowa o konfliktach
ze szkodg dla obu stron, jednak zebrani po dyskusji postanowili pozostawi¢ tenze
frazes. Podczas czytania strony trzeciej, Witos wlaczyt si¢ do dyskusji odno$nie
pozostawienia okreslenia /inii Curzona. Przeciwko pozostawieniu byl E. Osdb-
ka-Morawski, proponujac podanie jakiego$ zwrotu bardziej ogélnikowego. Wi-
tos podzielal jego zdanie, dodajac, ze nic nie jest przesgdzone. Trudno okresli¢,
co motywowato tu Witosem. Czy nadal tudzit si¢ jeszcze, ze sprawa wschodniej
granicy moze ulec zmianie, czy bal si¢, jak takg informacj¢ przyjma zapoznajacy
si¢ z Manifestem Polacy. Dalej wnioskowal, by po stowach do uregulowania do-
pisaé w drodze wzajemnego porozumienia, co zostalo przyjete. Przy punkcie siéd-
mym zaproponowal z kolei dopisa¢, ze zostang wylonione sqdy polskie [na terenach
wyzwalanych — M.R.]. Latwo si¢ domysli¢, dlaczego podat wlasnie taki zwrot.
Po pobycie w radzieckim wigzieniu i swoim procesie, dobrze wiedzial, jakie me-
chanizmy stosuje ten wymiar ,sprawiedliwosci”. Dobrze wiedzial tez, ze na te-
renach zajetych przez Armi¢ Czerwona, panuja jej prawa, ktére de facto nie sa
niczym ograniczane. Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze ostatnia poruszona
tego dnia przez Andrzeja Witosa kwestia byta niejako przedsmakiem tego, z czym
bedzie si¢ musial mierzy¢, jako odpowiedzialny w PKWN za rolnictwo i jego
reforme. Otéz Witos i H. Minc zglosili, aby po stowach fundusz ziemi doda¢
kwesti¢ podlegly resortowi rolnictwa i reform rolnych. Natomiast S. Wierblowski
byl zdania, aby sprawa ta pozostata nieruszona. W zarzadzonym w tej kwestii
glosowaniu, wniosek Witosa i H. Minca ostatecznie przepadt — uzyskal jedynie
dwa glosy. Z protokolu wynika jednak, ze zgodzono si¢ za to po stowie norma

dopisa¢ sugerowane przez Witosa nie nizsza niz 5 ha.

Tres¢ Manifestu PKWN jest powszechnie znana, nie sposéb jednak cho¢
krétko jej w tym miejscu nie scharakteryzowac. Po tradycyjnym juz podkresleniu
zashug walczacych wspdélnie polskich i radzieckich zotnierzy Manifest stwierdzal,
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ze jedynym legalnym Zrédtem wladzy w Polsce jest KRN — reprezentacja wszyst-
kich stronnictw demokratycznych. Rzad emigracyjny i Delegatura Rzadu RP
na Kraj zostaly okreslone jako wladza samozwaricza i nielegalna, za$ Konstytucje
kwietniowa z 1935 r. nazwano bezprawng. Dalej konstatowano, ze wraz z wy-
zwalaniem kraju musi powsta¢ legalny osrodek wladzy. Stad tez KRN powota-
fa PKWN jako legalng tymczasowg wtadze wykonawczq. Uchwalono, ze jedyna
prawna konstytucja jest ta z 1921 r. i to jej zalozenia beda obowiazywad az do
wybrania w pigcioprzymiotnikowych wyborach nowego Sejmu Ustawodawczego.
W kwestii granic Manifest wzywal do walki o powrdt do Matki — Ojczyzny starego
polskiego Pomorza i Slgska Opolskiego, o Prusy Wschodnie i o szeroki dostep do mo-
rza, 0 polskie stupy graniczne nad Odrg. Uregulowanie wschodniej granicy miato
si¢ odby¢ na zasadzie: ziemie polskie — Polsce, ziemie ukrairiskie, biatoruskie i litew-
skie — odpowiednim republikom radzieckim. Dokument zapowiadal wraz z sukce-
sywnym wyzwalaniem likwidacj¢ wszelkich organéw okupacyjnych i powolanie
przez rady narodowe Milicji Obywatelskiej. Przywrécone mialy zosta¢ wszystkie
swobody obywatelskie. Zapowiedziano jednoczesnie fgpienie z calq surowoscig
prawa wszelkich organizacji faszystowskich. W Manifescie znalazly si¢ réwniez
pierwsze wytyczne reformy rolnej — na jej cele przejete mialy zostad ziemie nie-
mieckie, zdrajcéw narodu, ale i obszarnikéw, jesli przekraczaly 50 ha lub 100 ha
na ziemiach poniemieckich. Ziemie obszarnicze mialy by¢ przejete bez odszkodo-
wan lecz z pewnym zaopatrzeniem dla bylych wiascicieli. Dalej ziemia miata by¢
rozdzielona za minimalna oplata mi¢gdzy matorolnych i $redniorolnych chlopéw,
a takze robotnikéw rolnych. Podjeto réwniez tematy spoteczne — zapowiadano
utworzenie systemu placy minimalnej, rozbudowg systemu ubezpieczeni, bezplat-
nego szkolnictwa rozwiazanie problemu n¢dzy mieszkaniowej, wsparcie prywatnej
dziatalnosci i spotdzielczosci®. Nie ulega raczej watpliwosci, ze Manifest Lipco-
wy, cho¢ rzeczywiscie zawieral podstawy pézniejszego ustroju komunistycznego
w Polsce, miat spelnia¢ gléwnie role propagandowa. Za pomoca maksym demo-
kracji, wolnosci, réwnosci, walki z okupantem i szerokich reform, a jednoczesnie
przy przemilczeniu dosadnych haset komunistycznych, cheiano przede wszyst-

kim pozyska¢ zwolennikéw nowej wladzy*.

3 Manifest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, w: Rok pierwszy. Powstanie i dziatalnos¢
aparatu bezpieczenistwa publicznego na Lubelszczyznie (lipiec 1944—czerwiec 1945), pod red. S. Pole-
szaka i in., Warszawa 2004, s. 38-41.

# Por. M. Karbowska, Manifest PKWN i osiggnigcia Polski Ludowej, ,Studia Krytyczne” 2019,
nr 7, s. 45-71; PKWN — proba oceny — dyskusja z udziatem prof. dr. hab. Jerzego Eislera, prof- dr. hab.
Andrzeja Friszke, dr. hab. Pawta Machcewicza, prof- dr. hab. Andrzeja Paczkowskiego i prof. dr. hab.
Janusza Wrony, ,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2005, nr 2, s. 13-30.
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Na posiedzeniu plenarnym PKWN z 22 lipca omawiano trzy zasadnicze
kwestie — zatwierdzenie pelnego tekstu Manifestu®!, kwestie Banku Emisyjnego
i poszerzenia sktadu PKWN. Tego dnia jednak aktywnos¢ Witosa byla daleko
mniejsza. Podczas odezytywania przez S. Wierblowskiego tekstu Manifestu wy-
wiazata si¢ dyskusja dotyczaca bezplatnego nauczania — czy ma by¢ ono dostepne
dla wszystkich (tak jak zapisano pierwotnie), czy jedynie dla niezamoznych. Przy
tej okazji Witos mial wtraci¢, ze zardwno manifest, jak i jego redakcja sq zgod-
ne z konstytucjq [najpewniej Witos mial tu na mygli, ze skoro chwilowa podsta-
wa ustroju ma by¢ konstytucja z 1921 r., to tre$¢ Manifestu powinna by¢ z nig
zgodna, takze w kwestii edukacji — M.R.]. Dalej rozmawiano o tresci punktu
dotyczacego wschodniej granicy. O ile nie budzito sporéw oddanie ZSRR ziemi
ukrainskiej i bialoruskiej, o tyle problematyczny mégt wyda¢ si¢ zapis przynalez-
nosci do ZSRR Litwy i Lotwy, ktére przed wojna byly niezaleznymi panstwa-
mi. Dlatego S. Kotek-Agroszewski wnidst, aby sprawy tej nie uwypuklaé. Spo-
tkato si¢ to jednak ze sprzeciwem wickszosci — E. Osébka-Morawski twierdzit,
ze faktow zastanial nie nalezy. Zdanie to podzielat Witos, wypowiadajac si¢ za
pelnym zachowaniem dyskutowanego punktu. Ostatecznie, caly Manifest zostak
przyjety jednoglosnie.

Z kwestia banku uporano si¢ niezwykle szybko — J. Berman stwierdzit,
ze odpowiednia do tego komisja ma sig zebrac 23 lipca i zatarwic rg sprawe. Wig-
cej czasu poswiccono sprawie uzupelnienia PKWN. Przewodniczacy E. Osébka-
-Morawski ztozyl wniosek o powolanie komisji regulaminowej, ktéra opracuje
regulamin pracy PKWN. W jej sklad wszed! Andrzej Witos, a takze E. Os6b-
ka-Morawski, E. Sommerstein i S. Wierblowski. Nastepnie przyjeto kolejny
wniosek przewodniczacego, by powola¢ komisje kadrowa, majaca opracowaé
skfad personalny poszczeg6lnych resortéw. Powotano do niej J. Sztachelskiego,
B. Drobnera, ]. Brystygier, S. Kotka-Agroszewskiego, J. Bermana, a na wniosek
Witosa dokooptowano jeszcze inzyniera J. M. Grubeckiego. Ostatnig kwestia,
w jakiej na tym plenum miat si¢ wypowiedzie¢ Witos, byla sprawa powolania
resortu do spraw ludnosci zydowskiej. Zdaniem E. Sommersteina sprawdzit-
by si¢ on lepiej, niz resort odszkodowari. Witos nie zgodzit si¢ z tym twierdzac,
ze byloby [to] posunigciem niefortunnym. Ripostowal, ze Sommerstein, jako cztonek

PKWN ma moznos¢ obrony intereséw ludnosci zydowskiej. Stworzenie specjalnego

1 Na podstawie protokotéw PKWN i innych dokumentéw praktycznie niemozliwe jest ustalenie
kto i kiedy dokladnie rozmawial ze Stalinem o tekscie Manifestu.
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resortu dla ludnosci zydowskiej mogloby nasungc opinie o jej szczegdlnym uposledze-
niu w Polsce. Ostatecznie pozostano przy powolaniu resortu odszkodowan®.

Jeszcze tego samego dnia, wieczorem, na antenie moskiewskiego radia od-
czytany zostal oficjalny tekst Manifestu PKWN. W oficjalnej propagandzie twier-
dzono, ze zostal on podpisany w Chetmie Lubelskim. Po latach tak dumaczyt
to E. Osdbka-Morawski: My podajemy, ze PKWN powstal w Chetmie i ze 22
lipca tam drukowalismy Manifest. To takie mate niewinne ktamstwo. Chodzito o to,
zeby tadnie wyglgdato, ze to na polskiej ziemi powstat Manifest i PKWN. Nawet
co roku pokazujq drukarnie i drukarza, a ja smiej¢ si¢ w kutak. Najlepszy dowdd,
ze w tym pierwszym Manifescie popetniony jest blgd. I w moim nazwisku jest zwykte
1", bowiem w rosyjskiej pisowni nie istnieje ,6”. Ten pierwszy Manifest drukowat
drukarz sowiecki®®. Tego tez dnia z frontu przyszta na Kreml niezwykle wazna
wiadomo$¢ — Armia Czerwona wkroczyta do Chelma, pierwszego ,,wyzwolonego”
po 5-letniej okupacji polskiego miasta znajdujacego si¢ na zachdd od linii Curzo-
na, a wi¢c nowej projektowanej wschodniej granicy. Powrét do Polski zaczat si¢
zbliza¢ do cztonkéw PKWN wielkimi krokami.

Jednym z najwazniejszych dni Andrzeja Witosa w PKWN okazat si¢ by¢
23 lipca. Po potudniu obecny byl na posiedzeniu plenum*. Pierwsza podnie-
siong na naradzie kwestig byt projekt Umowy o administracji z ZSRR. Po krét-
kiej dyspucie, w ktérej Witos nie bral udzialu, tekst zostal zatwierdzony jedno-
myslnie. Warto jednak zwréci¢ wigksza uwage na ten dokument, gdyz trzy dni
poiniej, 26 lipca, zostanie on podpisany przez przewodniczacego E. Osdbke-
Morawskiego i ministra W. Molotowa jako Porozumienie migdzy PKWN i Rzq-
dem ZSRR o stosunkach miedzy radzieckim Wodzem Naczelnym a polskq admi-
nistracjq po wkroczeniu wojsk radzieckich na terytorium Polski®®. Rzad radziecki
uznawal w nim PKWN za jedyny uprawniony organ do tworzenia aparatu pari-
stwowego i kierowania nim, zgodnie z odpowiednimi ustawami. Automatycznie
wiec odbierat prawo do tego strukturom i organom podleglym rzadowi emigra-
cyjnemu. W dokumencie znajdowaly si¢ réwniez wytyczne, iz w strefie frontu

i dzialad wojennych® najwyzsza wladza naleze¢ ma do Naczelnego Dowddziwa,

2 ], Stepiets, dz. cyt., 5. 157-162.

M. Latynski, Nie pasé na kolana. Szkice o opozycji lat czterdziestych, Warszawa 1987, s. 67.

# J. Stepient, dz. cyt., s. 162-166.

© Porozumienie migdzy PKWN i Rzqdem ZSRR o stosunkach miedzy radzieckim Wodzem Naczelnym
a polskq administracjq po wkroczenin wojsk radzieckich na terytorium Polski, w: Dokumenty i mate-
riaty do historii stosunkdw polsko-radzieckich, oprac. E. Basinski in., T. VIII, Warszawa 1974, s. 155
i nast.

4 Dojecia strefy dzialart wojennych nie sprecyzowano.
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ktéremu podporzadkowane bylo Wojsko Polskie?” — w praktyce wiec radzieckie
organy represyjne, na czele z NKWD otrzymaly mozliwo$¢ Scigania, sadzenia
i karania polskich obywateli-cywili na zajetych terenach kraju®®. W dalszej czesci
posiedzenia PKWN pochylono si¢ nad sprawg przeniesienia struktur komitetu
na terytoria wyzwolone — cztonkowie zgodzili si¢ co do tego, ze nalezy si¢ prze-
nie$¢ jak najszybciej. Réwniez Witos wypowiedzial si¢ za koniecznoscia wyjazdu
ze wzgledow prestizowych i administracyjnych. Dodal, ze nalezy podja¢ dzialania
niezbedne do zorganizowania funkcjonowania resortéw w terenie. Powolano
réwniez dwie komisje — dla zorganizowania wyjazdu oraz do spraw §lubowania
PKWN. W sklad tej drugiej wszedl Witos, E. Sommerstein i W. Rzymowski®.
Na posiedzeniu PKWN dzien Witosa si¢ nie zakoniczyt. Wasilewska powia-
domila mnie, Osébke¢ i Drobnera™, ze mamy udac si¢ na Kreml i cos niewyraznie
bakneta, ze ma by¢ omawiana sprawa granic. Aczkolwiek bez zadnej ochoty, udatem
si¢ wraz z wyznaczonymi przez Wasilewskq osobami na Kreml. O godzinie dzie-
wiqtej oczekiwali nas w nieduzej salce Stalin i Molotow — wspominat. Rozmowa
dotyczy¢ miata wschodniej granicy wyzwalanej przez czerwonoarmistéw Polski.
Miata to by¢ jednak ,rozmowa”, widziana przez J. Stalina jako zaprezentowanie
swojej wersji, na ktéra mieli przystaé cztonkowie PKWN. Na stole lezata przed
nami potrzebna mapa, a my, siedzqc dookota niej patrzylismy, jak Stalin, uzbrojony
w czerwony, ostro zatemperowany ofdwek zaczqt kreslic przyszle granice. Zdawatem
sobie sprawe z naszej sytuacji i znikomej szansy wytargowania lepszych i wigkszych
zmian, niemniej jednak wwazatem, ze moim obowigzkiem, jesli juz tak si¢ przytra-
fito, jest targowac sig ile si¢ tylko da. Catkowicie pomijat w swoich pamigtnikach
to niezwykle wazne spotkanie B. Drobner, stad mozna je odtworzy¢ gléwnie
na podstawie retrospekcji Witosa®" i niezbyt obszernych wspomnieri E. Osébki-
-Morawskiego. Tak wygladata wersja ludowca: ustalanie granicy J. Stalin rozpo-
czat od Przemysla, co dato do zrozumienia, ze sprawa Lwowa jest juz praktycznie
przesadzona. Wedlug projektu J. Stalina, granica przebiega¢ miala za Medyka.
Witos wysuna¢ mial wtedy kwesti¢ pozostawienia w granicach polskich Chyrowa

47 Porozumienie migdzy rzqdem ZSRR a PKWN o stosunkach pomigdzy radzieckim wodzem naczel-
nym a administracjq polskq po whkroczeniu wojsk radsieckich na teryrorium Polski, w: Organizacja
i dzialania bojowe Ludowego Wojska Polskiego w latach 1943-1945. Wybdr Zrédet, oprac. 1. Blum
iin., T. IV, Warszawa 1963, s. 273-275.

4 A. Litynski, M. Cwikowska, Poczqtki Resortu Sprawiedliwosci PKWN. W 70. rocznicg, ,Roczniki
Administracji i Prawa” 2014, nr 14, s. 86.

# Zdaniem J. Stepnia, ostatecznie §lubowania nie miafo miejsca.

50 Obecni byli réwniez H. Minc, J. M. Grubecki i M. Rola-Zymierski.

U A Witos, dz. cyt., s. 173-176; takze: APL, KW PZPR, sygn. 2140, Dziatalnosé¢ w ZPP i PKWN...,
k. 14-18.
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i Nizankowic, potaczonych z Przemyslem linig kolejowa, jednak niczego nie uzy-
skal. Wracajac do przynaleznosci Lwowa, wspdlnie z B. Drobnerem prébowat
przekona¢ dyktatora, méwiac o dhugoletniej polskiej kulturze i polskiej ludnosci
tego miasta, jednak ten ucigt dyskusje, stwierdzeniem: Lwdw nalezy si¢ Ukra-
iricom, chyba ze chcecie wojny z Ukraing, bo ja o Lwéw nie bede prowadzit woj-
ny. Kolejny konflike powstal, gdy poza granica znalazla si¢ Hajnéwka i Puszcza
Bialowieska. Witos mial wtedy zauwazy¢é: Powiedzieliscie Marszatku, ze cheecie
Polski silnej gospodarczo i obronnie, a oddzieliliscie od niej podkarpackie lasy, tere-
ny naftowe, bogate lasy Wolynia, a jesli jeszcze zabierzecie Puszcz¢ Bialowieskq, to
czym Polska bedzie gospodarowad? Tym razem, po chwilowym namygle, J. Stalin
nakreslit druga linie, dajac Polsce okoto o$miokilometrowy pas lasu wigcej. Re-
zultatu nie przyniosty spory o Grodno, ktére przypadto Bialorusi. Taki sam los
czeka¢ miat Suwalszezyzng, jednak po ponownej interwencji Witosa i B. Drobne-
ra, dykreator wycofal si¢ z tego planu. W tym miejscu zakoriczono pierwszy dzieri
pertraktacji granicznych. Zakoriczyt si¢ dzieri, ktéry Witos ujat jako jeden z naj-
nieprzyjemniejszych dni w Rosji. Inaczej spotkanie to wygladalo w retrospekcjach
E. Osébki-Morawskiego™. Wedlug niego rozmowy dotyczace granic delegaci
polscy mieli prowadzi¢ pierwotnie jedynie z W. Molotowem — dopiero po zde-
cydowanej interwencji przewodniczacego, dyskusja przeniosta si¢ przed oblicze
dyktatora. Socjalista i ludowiec wskazywali na te same sporne miejsca — Chyréw,
Bialowieza, Suwalszczyzna, etc., jednak catkowicie inaczej wspominali wzajemny
wklad w negocjacje. Przewodniczacy E. Osébka-Morawski prawie wszystko to,
o co targowa¢ miat si¢ Witos, przypisywal sobie. W krytycznym momencie miat
nawet ,,zagrozi¢” dyktatorowi, ze jesli Puszcza Biatowieska nie przypadnie Polsce,
on bedzie zmuszony zrezygnowaé ze swojego stanowiska®. Trudno dzi§ stwier-
dzi¢, jak faktycznie doktadnie wygladaly te targi. Wigcej prawdopodobne wydaje
si¢, ze — cho¢by z powodu zajmowanego stanowiska — bardziej nonkonformi-
styczng postawe przyjal lider komitetu. Z drugiej strony, czy Witos bytby w sta-
nie, nawet po prawie dwoch dekadach od tych zdarzen, az tak przeinaczy¢ rzeczy-
wisto$¢ i nie catkiem stusznie przypisa¢ sobie tak wiele? Najpewniej obaj Panowie
zabierali przed J. Stalinem glos, a zbieznos¢ ich argumentéw z czasem zatarla
granic¢ pomiedzy rozméwcami. Nie mozna tez zaprzeczy¢, ze jeden i drugi chciat
sobie przypisa¢ pewne zastugi w tak waznej dla kraju sprawie.

Nastgpnego dnia — 24 lipca — Andrzej Witos wzigt udzial w posiedzeniu
PKWN, na ktérym zajeto si¢ jedynie kwestia wschodniej granicy. Przewodniczacy

2 E. Osébka-Morawski, Granice 1944, ,Kamena” 1989, nr 1(925), s. 12.
% Tenze, Dziennik polityczny 1943-1948, Gdanisk 1981, s. 33.
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zreferowal komitetowi projekt w sprawie jej przebiegu®. Referat ten uzupelnial
Witos. Postanowiono wyloni¢ komisje, ktéra miata wysunaé ze strony PKWN
kontrpropozycje — w jej sktad wszedt Witos, E. Osébka-Morawski, B. Drobner,
H. Minc, M. Rola-Zymierski i J. M. Grubecki®.

Wieczorem, na Kremlu miat miejsce dalszy ciag pertraktacji w sprawie przy-
sztych polskich granic. Rozmowe zaczgto od Krélewca. Witos snul wezesniej
plany, ze gdyby przypadt on Polsce, kraj zyskalby druga po Wisle sptawna ar-
terig, tj. Pregole. Marzenia te rozwial J. Stalin, ktdry przyznal Krélewiec ZSRR,
ze wzgledu na niezamarzajacy tam port. Nie chcial réwniez stysze¢ nic na temat
zwickszenia Polsce dostgpu do morza. Przy omawianiu przynaleznosci Szczecina,
Witos poruszyt sprawe wyspy Rugii, ktéra jego zdaniem miata mie¢ niebagatel-
ne znaczenie dla polskiej obronnosci. Réwniez tu nie zdotal nic ugraé. Dalsza

56

granica miala przebiega¢ Odra i Nysa®, do granicy czeskiej. Zapytawszy z kolei

o t¢ lini¢, Witos otrzymal odpowiedz: To Polska z Czechostowacjq sobie urequ-
lujg. Na koniec ludowiec zadal jeszcze pytanie, czy w przypadku checi rewin-
dykacji przez Niemcy zachodnich granic, Polska bedzie mogla liczy¢ na pomoc
Zwiazku Radzieckiego. Uzyskal odpowiedz twierdzaca. Na tym zakoriczylismy
te przykrq dla nas konferencje, z ktdrej wyszlismy jako pokonani, bosmy wigcej stracili,
niz ugyskali dla Polski. Chcielismy, praynajmniej ja z Drobnerem, zrobic wszystko,
by po latach nie pomyslano, ze obojetnie prazyjmowalismy to wszystko, co Stalin pro-
ponowat. Prébowalismy mniej lub wigcej ostro przeciwstawiac sig¢ naciskowi, ale ,,sita
zlego na jednego”, jak mowi madre przystowie, wigc niewiele zdziatalismy, uzyskujgc
Jedynie nieznaczne koncesje Stalina na naszq korzys¢ — tak te dwa dni scharaktery-
zowat po latach Andrzej Witos. Poréwnanie tego dnia ze wspomnieni przewodni-
czacego i wiceprzewodniczacego PKWN doprowadza do tych samych wnioskéw
— zgadzajg si¢ newralgiczne miejsca i terytoria, réznig si¢ autorzy wypowiadanych
postulatéw. Panowie wypowiada¢ mieli momentami identyczne wreez zdania,
oczywiscie kazdy przypisywat je sobie. Prawdy — i tym razem — najpewniej trzeba
szukad gdzie§ pomiedzy.

W az trzech réinych posiedzeniach uczestniczyl Witos 25 lipca. Pierw-
sze — zebranie Zarzadu Gléwnego ZPP — odbylo si¢ pod jego przewodnictwem.
Gléwnym punktem bylo wyznaczenie cztonkéw ZPP, ktérzy mieli wejs¢ w sktad
KRN. Wyloniono 34 delegatéw, wsréd ktérych naturalnie znalazt si¢ i Witos™.

>4 Dokumentu nie odnaleziono.

> ]. Stepieni, dz. cyt., s. 167.

¢ Nie bylo wéweczas jeszcze ustalone, czy Nysa Klodzka, czy Luzycka.
7 T, Zenczykowski, dz. cyt., s. 120.
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Kolejnymi dwoma®® posiedzeniami byly zebrania PKWN>. Wczedniejsze
E. Osébka-Morawski rozpoczat od streszczenia kontrprojektu w sprawie grani-
cy wschodniej. Odpowiedzialna za to komisja, z Witosem w skfadzie ustalila,
ze linia Curzona nie powinna ulec jakimkolwick poprawkom na nickorzysé Polski.
Dalej, ze rozgraniczenie terenu Prus Wschodnich na czesé polskq i sowieckq powinno
uwzglednic wigkszy dostgp do morza, oraz nalezy wystqpic o korekte linii Curzona,
ktdra wwzglednitaby prawo Polski do Puszczy Biatowieskiej i ewentualne przylgcze-
nie Lwowa i Zagl¢bia Naftowego do Polski®. Na drugim posiedzeniu przewodni-
czacy zreferowal ostateczny projekt wschodniej i pétnocnej granicy oraz projekt
granicy zachodniej, ktére to rzad radziecki bedzie wysuwaé na przyszlej konfe-
rengji pokojowej. Witos i reszta bioracych udzial w rozmowach ze ]. Stalinem
stwierdzili, ze 0, co osiggnigto, byto maksimum tego, co mozna bylo osiggngé. Dal-
sze Zqdania mogly grozi¢ w ogdle zerwaniem rokowan. Ustgpstwo odnosnie Puszczy
Biatowieskiej nalezy uznaé w tych warunkach za sukces. Projekt w sprawie granic
przyjeto i upowazniono E. Osébke-Morawskiego do podpisania calosci umowy.
Ponadto Witos, wraz z B. Drobnerem i M. Rola-Zymierskim zostali wyznaczeni
do uczestniczenia w podpisaniu umowy z ramienia PK'WN.

Andrzej Witos wziat udzial w posiedzeniu kolejnego dnia — 26 lipca®. W po-
rzadku obrad znalazlo si¢ wyznaczenie kierownika Resortu Spraw Zagranicznych
w Moskwie, uchwalono takze dekret o ujawnianiu, powolaniu i uzupetnieniu rad
narodowych oraz okredleniu liczby poszczegélnych rad. Rady narodowe miaty
by¢ tworzonymi na wzér radziecki swoistymi terenowymi (wojewddzkimi, po-
wiatowymi i gminnymi) organami wladzy — takze tej wykonawczej — PKWN.
Dekret ten nie wszed! jednak w zycie, nie znalazt si¢ nawet w Dzienniku Ustaw.
Nie zanotowano, by Witos na posiedzeniu zabieral glos. Bylo to ostatnie spo-
tkanie PKWN w Moskwie. Wieczorem tego dnia nastapito na Kremlu, w obec-
nodci J. Stalina, uroczyste podpisanie Porozumienia miedzy PKWN a rzqdem
ZSRR o polsko-radzieckiej granicy przez przewodniczacego PKWN i W. Molo-
towa. Dokument sktadat si¢ z 6 artykutéw i definitywnie ustalat granicg mie-
dzy Polska a Krajem Rad. Ponadto — co niezwykle wazne — komitet upowaznial

strong radziecka do prowadzenia rozméw odnosnie zachodniej polskiej granicy

% Np. A. Sobér-Swiderska w Jakub Berman. Biografia komunisty, Warszawa 2009, twierdzi,
ze w Moskwie odbyly si¢ tacznie trzy posiedzenia PKWN — zebrania z 25 VII traktuje wigc jako
jedno. Trudno okresli¢, czy byly to dwa réine posiedzenia, czy jedno podzielone na dwie czgéci.
Z naszej perspektywy nie ma to jednak wigkszego znaczenia.

%9 ]. Stepien, dz. cyt., s. 167-169.

% Tamze, s. 168.

61 Tamze, s. 169.
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w przysztych miedzynarodowych rokowaniach®. Porozumienie antydatowano
na 27 lipca, by stwarza¢ pozory, ze zostalo ono podpisane zaraz po przybyciu
przez PKWN do Polski. Jednoczesnie podpisano wspomniang wezesniej Umowg
0 administracji z ZSRR. Dokumentem tym J. Stalinowi udalo si¢ osiagna¢ swéj
cel, jakim bylo najwicksze mozliwe okrojenie Polski na wschodzie. Potwierdze-
nie tego mozemy odnalez¢é w notatkach I. Majskiego ze stycznia 1944 r.: [...]
nie jestesmy zainteresowani w narodgeniu nadmiernie duzej i nadmiernie silnej Pol-
ski. W przesztosci Polska prawie zawsze byta wrogiem Rosji; czy przyszta [w najgor-
szym wypadku w czasie najblizszego pokolenia] Polska bedzie rzeczywistym prayja-
cielem ZSRR, nikt okreslic nie moze. Wielu w to wqtpi, a sprawiedliwosé wymaga
powiedzied, ze dla takich watpliwosci sq dostateczne podstawy. Z wwagi na powyzsze
nalezy ostroznie formowac powojenng Polske w mozliwie minimalnych rozmiarach
ostro przestrzegajqc zasadg granic etnograficznych®.

Na tym dzieri jednak si¢ nie koriczyt. Witos uczestniczyt w wydanym przez
J. Stalina bankiecie pozegnalnym dla cztonkéw PKWN®. O $wicie mieli oni
bowiem uda¢ si¢ juz na tereny polskie — do Chelma. Minister W. Molotow dat
zebranym do zrozumienia, ze nie moga traci¢ czasu, by nie zosta¢ wyprzedzo-
nymi przez rzad londynski. Bankiet miat standardowy przebieg. Wsréd obficie
zastawionych stoléw, rozmaitymi alkoholami wznoszono niewiele rézniace si¢
toasty w tonie wdzigcznosci Zwiazkowi Radzieckiemu i podkreslenia brater-
stwa narodéw stowianskich. Po latach tak Witos opisywal swoj udziat: Podczas
tego bankietu przemawiatem, poruszajgc potrzebe porozumienia migdzy naroda-
mi stowiatiskimi, jako skutecznej obrony przeciw niemieckiej napasci w przysztosci.
Nie wiem, co wlasciwie w tym czasie bylo ze mng, gdyz kiedys nie lubitem przema-
wiad i nie przychodzilo mi to tatwo, obecnie zas nie sprawiato mi to wigkszego wysit-
ku. Chyba dlatego, ze wlasciwie uktad praemdwieri i ich tres¢ nie bardzo si¢ od siebie
régnity, jezeli w ogdle si¢ réznih)™.

O pigtej rano 27 lipca komplet cztonkéw PKWN pozegnat J. Stalina,
by juz godzing pézniej, na pokladzie dwéch Douglaséw, wystartowaé z podmo-
skiewskiego lotniska Wnukowo. Co w tym momencie czut Andrzej Witos, ma-

jac swiadomo$¢, ze po czterech latach wygnania i tulaczki znéw ujrzy ojczyzne,

2 Porozumienie migdzy PKWN a Rzqdem Polskim o polsko-radzieckiej granicy panstwowej, w: Polska
w stosunkach migdzynarodowych 1945—1989. Wybdr dokumentéw, oprac. J. Zajac, R. Zigba, Torun
2005, s. 47-48.

8 A. Skrzypek, Miejsce Polski w zagranicznej polityce ZSRR w latach 1944—1963, w: Polska w po-
dzielonym swiecie po Il wojnie swiarowej, pod red. M. Wojciechowskiego, Toruri 2002, s. 78-79.

% Witos mylit sie piszac, ze bankiet pozegnalny mial miejsce 25 lipca.

© A. Witos, dz. cyt., s. 177.
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zobrazowaé moga plastyczne wspomnienia B. Drobnera: Cho¢ tej nocy nie spatem
weale, cho¢ wszyscy razem nie zmruzylismy oka, to w samolocie niemal wszyscy pa-
trzylismy przed siebie i wypatrywalismy, kiedy juz ujrzymy polskq ziemig. Choc zie-
mia, wszgdzie jednakowa, nie réznita si¢ niczym z jednej czy drugiej strony kordonu.
Wreszcie ustyszelismy glos pilota: ,,Zblizamy si¢ do Chetma.” Wzruszenie nasze byto
ogromne. Po pigciu latach jest znéw Polska! Jest! Jest! Kazdy z nas chciat pierwszy
zejscé na lgdF

Jeszcze tego samego dnia Witos uczestniczyl w pierwszym na ziemiach pol-
skich posiedzeniu PKWN. Dyskutowano na nim o tresci dekretu dotyczacego
rozwigzania powolanej przez Niemcéw tzw. policji granatowej i o ustanowieniu
w jej miejsce milicji obywatelskiej. Na wniosek B. Drobnera wystano delegacje
do przeprowadzenia prac organizacyjnych w Lublinie, by PK\WN mégt jak naj-
szybciej si¢ tam przenies¢. Wystuchano tez sprawozdania Stanistawa Radkiewicza
o sytuacji politycznej w Chelmie®.

W Chelmie Lubelskim PKWN otrzymat siedzib¢ w parterowym duzym
domu, gdzie wezesniej miescilo si¢ Starostwo Powiatowe i Urzad Skarbowy. Wi-
tos, wraz z mecenasem B. Sygutem, swoim wspdtpracownikiem, zamieszkal w in-
nej kwaterze — stale miatem wrazenie, ze przyjecie, jakie nam zgotuje Kraj, bedzie
bardzo nieprzyjemne. Przeciez wystarczyloby stu, a nawet mniej smialych ludzi, ktd-
rych w Polsce w tych czasach nie brakowato, aby caty PKWN wraz z ochrong w ciggu
godziny zlikwidowac® — dumaczyl to po latach. Jego obawy musialy by¢ stuszne
— conkowie PKWN nie bez podstawy przeciez pilnowani byli przez specjalnie
przeznaczonych do tego celu zolnierzy sowieckich™.

Dzieni po przyjezdzie, 28 lipca o godz. 15. zorganizowano w Sali Rady Po-
wiatowej zebranie z ludnoscia, ktdra zapraszaly przygotowane juz z géry i poroz-
wieszane w miescie afisze. Frekwencja poczatkowo byla bardzo niska — B. Drob-
ner tlumaczyt ja panujacym wéréd ludzi uczuciem zastraszenia. Witos dodawal,
ze Osdbka i Drobner tak niefortunnie wystqpili, ze nie chciano ich stuchac i ludzie
z miejsca si¢ rozeszli. W tej sytuacji czlonkowie Komitetu postanowili osobiscie
przej$¢ si¢ ulicami miasta i zaprasza¢ mieszkancéw na spotkanie. Zabieg ten
przyni6st pozadany skutek — na ponownie zorganizowanym o godz. 20. wiecu,

na placu przed kwatera PKWN, zebra¢ si¢ mialo nawet ponad cztery tysiace

% B. Drobner, Bezustanna walka. Tom I1I. Wspomnienia 1936-1944, Warszawa 1967, s. 205.
 Nie jest calkowicie pewne, gdzie posiedzenie mialo miejsce. Zdecydowanie najbardziej prawdo-
podobny wydaje si¢ by¢ Chelm, ewentualnie moglo to by¢ Réwne.

6 J. Stepieti, dz. ¢yt., s. 170-171.

A, Witos, dz. cyt, s. 177.

70T, Zenczykowski, Polska lubelska 1944, Warszawa 1990, s. 23.
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chelmian”. Po zabraniu glosu, Witos przedstawil zebranym zadania, jakie PKWN
ma spetnia¢ jako rzad tymczasowy, objasnil tez postanowienia umowy z ZSRR
w zakresie przejmowania od wojska administracji cywilnej. Niestety nie zanoto-
wano (by¢ moze nie bez przyczyny), jak na t¢ czg$¢ przemdwienia zareagowala
ludnos¢.

Sierpien rozpoczat si¢ dla Andrzeja Witosa przenosinami — caly sklad PKWN
opuscit 1 sierpnia’ Chelm Lubelski i udal si¢ do wyzwolonego juz Lublina.
Resort Rolnictwa i Reform Rolnych zakwaterowat si¢ w budynku przy ulicy Spo-
kojnej, gdzie wezesniej miescit si¢ Urzad Wojewddzki. Ten dzieri — symboliczny
w polskiej historii — jest réwniez datg wybuchu powstania w okupowanej stoli-
cy. Warto w tym miejscu przytoczy¢, jak Witos w 1965 r., ponad dwie dekady
po powstaniu, wspominal stosunek PKWN do sprawy walczacych warszawiakéw.
Na pytanie, jakie kroki podjat PKWN, by poméc walczacej stolicy, Witos od-
powiedziak: Poczgtkowo nie zajmowalismy si¢ tq sprawq. Dopiero pozniej zajelismy
sig niq, gdy otrzymalismy wiadomosé, ze Niemcy przesiedlajq ludnos¢ znajdujgcq sie
Jeszcze na okupowanych przez nich terenach. Ludnos¢ uciekata tak z tych terendw,
ze trudno bylo jg zatrudnic i wyzywic. Dlatego tez mysmy cheieli osiqgngc glownie
Jjedng rzecz, a mianowicie: przyspieszyé wkroczenie wojsk radzieckich do Warszawy.
Z tq sprawq wystqpitem na posiedzeniu PKWN i zaproponowatem wystanie delegacji
do Stalina, ktdéra mialaby za zadanie przekonacé go o koniecznosci przyspieszenia
oswobodzenia Warszawy. Na mdj wniosek zgodzono sig. Zostala wystana delegacja
do Stalina, w skiad ktdrej wehodzili: Drobner, Osébka-Morawski i ja. Bylo to juz
w koricu sierpnia lub na poczatku wrzesnia 1944 roku’. Przedstawilismy Stalinowi
naszq prosbe. Odpowiedziat nam w sposéb nastgpujacy: ,Nie bedziemy zdobywac
Warszawy atakiem frontowym tylko atakiem oskrzydlajgcym. Warszawa ma duzq
szerokos¢ i nieostonigte brzegi Wisty, dlatego istnieje niestychana trudnosé w zdobyciu
Warszawy atakiem frontowym. Musicie miec cierpliwosé i czekaé az przygotujemy sig
do walki oskrzydlajgcej, gdyz w ten sposéb zdobedziemy Warszawe z wigkszq tatwo-
Scig i z mniejszymi stratami” 7.

Wybuch walk w stolicy 1 sierpnia zaskoczyt J. Stalina, stad w pierwszych
dniach nie zajat on wzgledem powstania jednoznacznego stanowiska. Pod uwage

bierze si¢ dzi§ dwie wersje — poczatkowo dyktator liczyt na szybka kapitulacje

"t A. Witos, dz. cyt., s. 177.; takze: B. Drobner, dz. ¢yz., s. 205.

72 Witos podaje 29 lipca.

7 Trudno stwierdzi¢, czy Witos przytacza tu dialog z tego spotkania, czy moze z pdzniejszego
wyjazdu do Moskwy delegacji PKWN i KRN 28 wrzesnia — 3 pazdziernika, gdzie tez poruszano

ten temat.
7 APL, KW PZPR, sygn. 2140, Dziatalnos¢ w ZPP i PKWN..., k. 24.

73



ROZDZIAL 3

walczacych badz zryw cheial wykorzystaé politycznie, tzn. w zamian za pomoc
udzielong przez stacjonujacych juz pod Warszawg czerwonoarmistéw, spodzie-
wal si¢ ustgpstw ze strony rzadu emigracyjnego”. Gdy jednak zdat sobie sprawe,
ze konspiracyjne kierownictwo powstania przyjelo postawe catkowicie niepodle-
glo$ciowa, nie majac zamiaru w zadnym stopniu podjaé¢ pdzniejszej wspdtpracy
z Sowietami, a samo powstanie najpewniej potrwa dtuzej, niz pierwotnie zakla-
dano, postawa J. Stalina ulegla zdecydowanej zmianie. Dyktator nakazat wycofa¢
czg$¢ Armii Czerwonej i Wojska Polskiego spod Warszawy. Ponadto skutecznie
utrudnial alianckim samolotom dokonywania zrzutéw zywnosci, lekéw i bro-
ni. W komunikacie opublikowanym 12 sierpnia przez radziecka agencje praso-
wa TASS, stwierdzono, ze odpowiedzialnosé za wydarzenia w Warszawie spada
wylqcznie na polskie kola emigracyjne w Londynie’®. Byl to poczatek sowieckiej
kampanii ktamstw, ktére mialy usprawiedliwi¢ bierna postawe Armii Czerwone;j.
W depeszy do W. Churchilla z nastgpnego dnia J. Stalin pisal: [...] zapoznaw-
sy si¢ blizej ze sprawq warszawskq przekonalem sig, ze akcja warszawska stanowi
nierozsqdng, straszng awanturg, ktdra kosztuje ludnos¢ wielkie ofiary. [...] W wy-
tworzonej sytuacji dowddztwo radzieckie doszto do wniosku, ze powinno odcigé sig
od warszawskiej awantury, poniewaz nie moze ponosic ani bezposredniej ani posred-
niej odpowiedzialnosci za akcje w Warszawie'’.

Wiceprzewodniczacy PKWN  nieobecny byt na posiedzeniu gremium
2 sierpnia, wzigl udzial w zebraniu, ktére odbylo si¢ nastgpnego dnia. Rozmo-
wy rozpoczgto od tematu sytuacji politycznej w Lublinie i w walczacej War-
szawie. Nastepnie E. Osébka-Morawski strescit bezskuteczne préby negocjacji
z cztonkami Armii Krajowej, w trakcie kedrych naktaniano ich do przylaczenia
si¢ do walki z Niemcami wesp6t z Wojskiem Polskim. Rozmawiano réwniez
o kwestii mobilizacji — czy nalezy ja przeprowadzi¢ zgodnie z prawem i wytycz-
nymi, czy spontanicznie z udzialem calego narodu. Witos, zabierajac glos wskazal,
ze nalezy uznaé potrzeb¢ wkladu w wojng dla przysztosci Polski, gdyz tego wy-
maga polityka zaréwno wewnetrzna, jak i zewngtrzna. Chodzi o to, zeby wszystko
[przy tym] zorganizowac tak, aby zmobilizowac ludzi najpotrzebniejszych. [W tym
celu niezbedne jest przeprowadzenie] spisu ludnosci [a ponadto powinno si¢ po-
stepowad] ostroznie przy weielaniu oficerow AK [do WP]. Potrzeba [mu] wpraw-
dzie wigcej niz 4 dywizje, ale [lepiej] podejs¢ ostroznie [niz pozniej miec klopoty].

7> N. Iwanow, Powstanie warszawskie widziane z Moskwy, Krakéw 2010, s. 112.

76 B. Chrzanowski, Polityczne kontrowersje wokdt powstania warszawskiego. Podjecie decyzji, reakcja

Stalina i Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, ,,Cywilizacja i Polityka” 2018, T. 16, s. 258.

77" A. Sowa, Kto wydat wyrok na miasto? Plany operacyjne ZWZ-AK (1940-1944) i sposoby ich reali-
zacji, Warszawa 2016, s. 392.
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Nalezy [réwniez] pamigtac o zbiorach [i nie mobilizowac ludzi niezbednych do ich
prazeprowadzenial. Jesli podejdziemy ostroznie, stworzymy silg potrzebng [dla wla-
sSciwego whktadu Polski do zwycigstwa nad Niemcami i zyskamy politycznie w opi-
nii spotecznej]’®. Witos wzial réwniez udzial w dyskusji dotyczacej pozostawienia
przez pewien czas formy organizacji urzedéw ziemskich, jaka zaprowadzili Niem-
cy. Catkowicie odradzal ten pomyst ze wzgledu na mozliwe negatywne reakcje
ludnosci — z jednej strony checemy tworzyé demokracje, z drugiej robimy to co Niemcy
—argumentowal. Dyskusja zeszla réwniez na temat aprowizacji ludnosci i wojska —
tu Witos postulowal rozwiazanie tego problemu przy pomocy spétdzielcow.
Nalezy w tym miejscu poczyni¢ pewne dygresje i oméwi¢ dramatycz-
ne wypadki, ktérych Witos byt uczestnikiem na przelomie lipca i sierpnia.
Ot6z 25 lipca 1944 r. ujawnily si¢ oficjalnie lubelskie struktury padstwa pod-
ziemnego. W ostatnich dniach lipca Okregowy Delegat Rzadu RP na woje-
wodztwo lubelskie Whadystaw Cholewa kilkukrotnie uczestniczyt w rozmowach
z przedstawicielami radzieckiej generalicji, gdzie ,proponowano” mu podpo-
rzadkowanie podziemnych struktur administracyjnych i wojskowych sowiec-
kiemu zwierzchnictwu. Wobec konsekwentnej odmowy skladanej dowédcom
ze wschodu, 31 lipca zostal on wraz z kilkoma wspétpracownikami przewieziony
do Chelma, gdzie rozmawial z przedstawicielami PKWN — E. Osébka-
Morawskim, S. Radkiewiczem i Andrzejem Witosem. Po raz kolejny powtérzono
sugestie i namowy do podjecia wspétpracy. Takze i te dyskusje nie przyniosty
efektu — goscie mieli ucia¢ je stowami: Zajmujecie sobie Panowie zbyt duzo dro-
giego zapewne czasu. Jestescie gorg, bo armia sowiecka pierwsza wkracza do Polski”.
Widzac jatowos¢ podejmowanych dziatari, Sowieci aresztowali 4 sierpnia 1944 r.
W. Cholewe oraz gen. Kazimierza Tumidajskiego — komendanta lubelskiego okre-
gu AK. Sowiety twierdzq, ze oddano ich do dyspozycji PKWIN®. Zostali oni wywiezie-
ni do Moskwy, gdzie uwigziono ich w obozach NKWD. Juz wezesniej rozpoczeto
takze fizyczna rozprawe z szeregowymi cztonkami partyzantki. Cz¢$¢ podkomend-
nych gen. K. Tumidajskiego osadzono m.in. w byltym wi¢zieniu Gestapo na Zam-
ku Lubelskim. Wedlug W. Pobég-Malinowskiego ich przedstawicieli zmuszono

do rozmowy z tymi samymi cztonkami PKWN, w trakcie ktérej powtarzano

78 ]. Stepiet, dz. cyt., s. 188-189.

7 M. Lochowski, Co wydarzylo sic w Lublinie na prazetomie lipca i sierpnia 1944 roku?, ,Dzieje
Najnowsze” 2019, R. LI s. 65-69.

8 Ambasador E. Raczyriski do ministra Edena: W sprawie zwalczania AK przez wladze sowieckie,
w: Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. Tom IV: lipiec-pazdziernik 1944-1947, oprac.
J. Garlisski, Wroctaw 1991, s. 188.
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propozycje skfadane wezesniej zwierzchnikom. Po stanowczej odmowie, zolnie-
rze podzielili los swojego dowddey®.

Jedna z oznak tego, ze czlonkowie PKWN nie mogli marzy¢ o samodziel-
nosci wzgledem Moskwy, byly czeste wezwania ich na Kreml na bezposrednie
rozmowy. W zastepstwie H. Minca, Andrzej Witos musial zjawi¢ si¢ u J. Stalina
5 sierpnia. Towarzyszyl on Bolestawowi Bierutowi®, E. Osébce-Morawskiemu
i M. Roli-Zymierskiemu. Na miejscu dotaczyta do nich W. Wasilewska. Genera-
lissimus wezwal przedstawicieli PKWN w zwiazku z wizyta w Moskwie premiera
S. Mikofajczyka. W protokotach nie znajdujemy zZadnego wyjasnienia, dlaczego
H. Minca zastapil wlasnie wiceprzewodniczacy PKWN. Mozemy si¢ jednak do-
mysli¢, ze chodzito tu o wzgledy propagandowe — bedacy ludowcem Witos miak
by¢ pewnie swoista pokazows ,przeciwwagy” dla réwniez zwiazanego z ruchem
ludowym premiera. Przybycie szefa rzadu londyriskiego miato kilka przyczyn.
Bardziej dorazng byla prosba o pomoc walczacym w Warszawie powstaricom.
Kolejna dotyczyla juz sensu stricte arkanéw polityki. Powotanie Komitetu Lubel-
skiego wprawilo gabinet emigracyjny w konsternacj¢. Cho¢ nadal rzad londynski
uznawany byt za oficjalne przedstawicielstwo polskie, jego cztonkowie zdawali
sobie sprawe, ze jedli nie podejma radykalnych krokéw, PKWN przebywajacy
w kraju, a nie nad daleka Tamiza, faktycznie moze prébowaé skutecznie prze-
ja¢ wladz¢. Na wznowieniu stosunkéw polsko-radzieckich zalezalo takze jeszcze
wtedy — cho¢ do$¢ juz zniecierpliwionemu sprawa polska — premierowi brytyj-
skiemu. Jeszcze przed wylotem z Anglii, S. Mikolajczyk liczyt na to, ze nawet
kosztem pewnych ustepstw, uda mu si¢ cofnaé poparcie J. Stalina dla PKWN.
Jak plonne okazaly si¢ te nadzieje, uswiadomit go juz poczatek rozmowy z ,Wo-
dzem Narodéw”. Na zagajenie przez S. Mikotajezyka: Cheiatbym przedyskutowac
z Panem stosunki polsko-sowieckie, naszq wspdlprace w doprowadzeniu do korica
walki z Niemcami i zagadnienie przyszlej polskiej administracji [...], ]. Stalin od-
part krétko: Ale Pan nie bierze weale pod uwage porozumienia, ktdre zostato zawar-
te migdzy Zwigzkiem Sowieckim i komitetem lubelskim®. Jak dodawat potem pre-
mier, miat by¢ to ostatni raz, gdy dyktator uzyt w stosunku do PKWN okreslenia
komitet. Od tej pory mial juz opisywa¢ go jedynie zwrotem rzqd polski *.

81 . Pobég-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945, T. 11 (1939-1945),
Warszawa 1990, s. 595-596.

82 Bolestaw Bierut (1892-1956) byl dzialaczem komunistycznym i agentem NKWD. W latach
1944-47 Prezydent KRN, od 1947 r. do 1952 r. Prezydent RP. W 1948 r. I sekretarz KC PPR,
nastepnie do 1956 r. I sekretarz KC PZPR. W latach 1952-54 pelnil urzad premiera.

8 S. Mikotajczyk, Polska zgwatcona, bmidw, s. 92.

8 M. Tomala, Sprawa polska w czasie drugiej wojny swiatowej w pamigtnikach, Warszawa 1990,
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Podparciem odpowiedzi ]. Stalina mialo by¢ wiasnie wprowadzenie
do dyskusji przedstawicieli PKWN. Delegacja zostala powitana na udekorowa-
nym kwiatami i flagami lotnisku, przy dzwickach hymnu, przez przedstawicieli
Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych. Tak huczne powitanie ze strony
J. Stalina nie bylo oczywiscie kurtuazja. Miato ono symbolizowa¢ uznanie czton-
kéw PKWN za oficjalne przedstawicielstwo polskie, w praktyce — za faktyczny
rzad. Delegaci nie wiedzieli, czego spodziewaé si¢ po przyszlych negocjacjach
i jakich kompromiséw moga oczekiwaé od rzadu na uchodzctwie. Niepewnos¢
potegowat fakt, ze réwniez dyktator nie miat zamiaru wysuwaé przed nimi swo-
ich koncepcji®. Spotkanie z S. Mikotajczykiem nastapito 6 i 7 sierpnia. Przebieg
rozméw, odtworzy¢ mozna na podstawie opracowanych protokotéw delegacji
rzadowej premiera®.

Na poczatku wielogodzinnej dyskusji premier zaapelowal o pomoc dla wal-
czacych warszawiakéw i AK. Przez caly czas jego wypowiedzi agresywne riposty
rzucata W. Wasilewska — poczawszy od negowania faktu, ze powstanie w ogéle
wybuchlo, az po pogrézki, ze jesli zajdzie potrzeba, Armia Czerwona z fatwoscig
poradzi sobie z AK. Kolejne nieporozumienia wyniknely przy omawianiu granic,
na zmiany keérych w takiej formie rzad londyriski si¢ nie godzil. Réwniez na
niczym — co bylo wrecz oczywiste — spelzty plany utworzenia wspélnego z ko-
munistami rzadu, cho¢ S. Mikolajczykowi wtedy proponowano jeszcze funkeje
Prezesa Rady Ministréw. Premier odméwit sygnowania protokotu koricowego
z zapisami o utworzeniu Rzadu Jednoséci Narodowej, argumentujac, ze jest jedy-
nie delegatem rzadu i sprawe najpierw musi przedyskutowaé ze swoim gabinetem.
Z opracowania wynika, ze najbardziej aktywnymi rozméwcami ze strony PKWN
byli B. Bierut, E. Osébka-Morawski i W. Wasilewska. Najwicksza aktywnos¢
Witosa przypas¢ miala na moment odmowy przez S. Mikolajczyka podpisania
protokotu. Notowal, ze zwrécono si¢ wtedy do niego jako do ostatniej deski ratun-
ku. Witos nakreslit podczas ponad trzygodzinnej dysputy z premierem sytuacje
w kraju i zaapelowal, ze nardd, a zwlaszcza chlopi wrecz zadaja od niego powrotu
do kraju i objecia kierownictwa rzadu. Okazalo si¢ to bezskuteczne. Wiceprzewod-
niczacy PKWN mial w tym czasie gleboko za zle S. Mikolajczykowi, ze wzorem
W. Sikorskiego nie odnowil stosunkéw dyplomatycznych z ZSRR i nie przybyt
do Polski, by walczy¢ z okupantem hitlerowskim, co mogloby jego zdaniem fa-
godzi¢ po wojnie wplyw J. Stalina na sprawy polskie. Jednak po latach Witos
przyznawal, ze myslat o tym zbyt naiwnie. Czy by to dato cos Polsce i Polakom

8 T. Zenczykowski, Polska lubelska.. ., s. 96.

8 Streszcza je w swojej pracy T. chczykowski — tamze, s. 96-105.
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na diuzszq mete, dzisiaj nie wierze. Wtedy wydawato mi si¢ to jednak jak najbar-
dziej mozliwe. |...] Dzis, po wielu latach i doswiadczeniach musze przyznad, ze moje
pewniki, ktdre wyktadatem Mikolajczykowi, nie mogly by¢ przekonywujgce. Wiedy
Jeszcze wierzylem, ze Stronnictwo Ludowe pod przewodnictwem Mikolajczyka moze
graé pierwsze skrzypce w ksztattowaniu ustroju i stosunkdw w Polsce, zardwno spo-
lecznych, politycznych, jak i gospodarczych. Oczywiscie wszystko to w oparciu o do-
brosgsiedzkie stosunki ze Zwiqzkiem Radzieckim. W to wtedy jeszcze wierzytem. ..

Wspominane przez Witosa rozmowy nie znajduja potwierdzenia w Zrédach.
Sam S. Mikotajczyk, wspominajac te rozmowy, nawiazal do Andrzeja Witosa
jedynie raz, nazywajac go niewielkim czlowieczkiem, sterroryzowanym od chwili
wyjscia z rosyjskiego obozu smierci®®. Wedlug tej relacji Witos miat zabraé glos
tylko podczas atakéw W. Wasilewskiej, nieSmialo wnoszac, aby sporne kwestie
przedyskutowano raz jeszcze z J. Stalinem. Jednak rozméw Witos — Mikotaj-
czyk nie nalezy wyklucza¢. Mozna przypuszczal, ze nie mialy one oficjalnego
charakteru, a raczej bardziej kuluarowy, osobisty, stad nie zostaly zanotowane
przez $wiadkéw — w pdiniejszych protokotach z posiedzen PKWN mozemy zna-
lez¢ informacje, ze odbylo si¢ takze kilka, blizej niesprecyzowanych rozméw nie-
oficjalnych. Jest wrecz malo prawdopodobne, by premier i wiceprzewodniczacy
komitetu ze sobg takich rozméw nie prowadzili — ich poglady na ksztatt sprawy
polskiej zdecydowanie si¢ réznily, jednak obaj utozsamiali si¢ z ruchem ludowym
(chol z réznymi odfamami).

Niewielka aktywno$¢ przejawial Andrzej Witos na dwéch nastgpnych zebra-
niach PKWN. Przedstawieniu wynikéw rozméw z S. Mikolajezykiem poswie-
cone bylo posiedzenie komitetu 9 sierpnia, ktéremu przewodniczyt B. Bierut®.
Zreferowal on zebranym, ze w trakcie negocjacji poruszano temat granic, po-
mocy powstaicom i ksztaltu przyszlego rzadu. Swoje uwagi wtracali M. Rola-
Zymierski, S. Jedrychowski i B. Drobner. Witos, co jest dos¢ zaskakujace, nie za-
bierat glosu. W porzadku dziennym kolejnego posiedzenia — 14 sierpnia —znalazty
si¢ kwestie obsadzenia zastgpcéw kierownikéw resortéw: Informacji i Propagan-
dy oraz Spraw Zagranicznych, a takze kwestia oméwienia dekretu o mobiliza-
¢ji’°. Witos wdat si¢ w dyskusje dotyczaca obsadzenia stanowiska wicekierownika
Resortu Spraw Zagranicznych osobg J. Bermana. Wymiana argumentéw

nie zostala zanotowana, jednak mozna stwierdzi¢ z cala pewnoscia, ze ludowiec
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% Tamze, Protokdt z posiedzenia PKWN 14 sierpnia 1944 r., k. 74-75.
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byl przeciwny tej nominacji — w trakcie glosowania jako jedyny si¢ wstrzymat.
Nastepnie Witos i J. M. Grubecki ztozyli wniosek o powolanie komisji w skta-
dzie: Witos, J. M. Grubecki i E. Sommerstein, ktéra miaka zajaé si¢ opracowaniem
projektu regulaminu prac komitetu. W dalszej kolejnosci M. Rola-Zymierski
zreferowat projekt obchodéw $wieta zotnierza i ztozyt sprawozdanie z niedawnej
wizyty u Marszatka ZSRR Konstantego Rokossowskiego. Na koniec posiedze-
nia uchwalony zostal Dekret PKWN o czesciowej mobilizacji i rejestracji ludnosci
do stuzby wojskowej. Nakazywal on powola¢ do stuzby wojskowej poborowych
z terenéw wyzwolonych z lat 1921-24, jak i wyzszych stopniem rezerwistéw,
czy czeg$¢ stuzby medycznej. Zarzadzal réwniez rejestracje mezczyzn z lat 1911-20.
Dzialania te podejmowano zgodnie z hastami gloszonymi w Manifescie Lipcowym,
tak aby dobi¢ znienawidzonego wroga i zwigkszyd udziat Narodu Polskiego w zwy-
cigstwie nad hitleryzmem’'.

Nastgpne posiedzenie PKWN — 17 sierpnia — rozpocz¢to od oméwienia
kwestii kontyngentéw wiejskich na rzecz miast oraz zolnierzy Armii Czerwonej
i Wojska Polskiego®. Manifest Lipcowy glosit, ze kontyngenty, zabierajgce chtopu
calq jego krwawice, bgdg natychmiast zniesione. Dla chlopéw byla to obietnica
niezwykle wazna — niemieckie obowiazkowe dostawy rzeczywiscie kolosalnie ob-
ciazaly ich gospodarstwa. Jednak tworzac Manifest, jego autorzy wyszli ze zbyt
optymistycznych zalozed. Rzeczywisty stan ekonomiczny paristwa okazal sig
katastrofalny — ponowne wprowadzenie kontyngentéw okazalo si¢ niestety ko-
nieczne. Przedmiotem dyskusji byt jedynie procent ich zmniejszenia, w stosunku
do tych uchwalonych przez okupanta. Zdawano sobie bowiem sprawe, ze egze-
kwowanie naleznosci, ze wzgledu na nieche¢ chlopéw i ich sytuacje materialna,
nie bedzie proste i najpewniej okaze si¢ trudne do zrealizowania w wyznaczonym
terminie. Stad Witos postulowal, aby w przypadku uzyskania zbyt malych ilo-
$ci mleka, jego braki przy nadziale wyréwnywa¢é chlebem. Byta to cenna uwaga,
gdyz pokazywala, ze nie mozna dzieli¢ produktéw zbyt doktadnie, a w zalezno-
$ci od biezacego zapotrzebowania. Witos wtracil jeszcze, ze chlop méglby po-
nadto ztozy¢ pewnq ofiare — nie wiadomo, czy miat na mysli oplate w zamian
czy wraz z przekazywanymi plodami. Ludowiec — co zrozumiale — przeciwstawiat
si¢ rowniez wyznaczaniu zbyt krétkich terminéw dostaw i zanadto rygorystycz-
nemu ich egzekwowaniu. Dyskusje te doprowadzity do wydania w najblizszych
dniach dwéch dekretéw — Dekretu PKWN o0 wojennych swiadczeniach rzeczowych

1 Dz. U. 1944, nr 2 poz. 5.
92 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokdt z posiedzenia PKWN 17 sierpnia 1944 r., k. 77-80.
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- obowigzkowych dostawach zboz i ziemniakéw dla parstwa® oraz Dekretu PKWIN

0 wojennych swiadczeniach rzeczowych - obowigzkowych dostawach migsa, mleka
i siana dla parstwa®. W dalszej czeéci posiedzenia odczytano projekt dekretu
o powotaniu wladz lokalnych. Nie wzbudzit on szerszej dyskusji. Wydany cztery
dni péiniej jako Dekret PKWN o trybie powolania wladz administracji ogdlnej
[-¢j i II-¢j instancji”® okreslal sposéb powolywania i odwolania wladz wojewddz-
kich i powiatowych.

Obecni na posiedzeniu 19 sierpnia zajeli si¢ dalszym omdéwieniem dekretéw
o kontyngentach”. Andrzej Witos stusznie konkludowal, ze obecnie na wsi pala-
cg kwestig s3 zniwa. Stad wnioskowal o konkretng pomoc dla chlopéw ze stro-
ny wojska. Dalej przewodniczacy E. Osébka-Morawski odczytal projekt regu-
laminu prac komitetu, ktéry przygotowywal m.in. Witos. Jedyna dyskusja nad
efektem prac komisji dotyczyta kwestii podpiséw pod dekretami — czy maja
je sklada¢ wszyscy czlonkowie, czy jedynie przewodniczacy PKWN, przewod-
niczacy KRN i kierownik odpowiedniego resortu. Wybrano wariant, w ktérym
kazdy dokument mial zaparafowa¢ przewodniczacy komitetu i wskazany minister,
za$ dekrety z moca ustaw réwniez przewodniczacy KRN. Nastepnie Leon Chajn
odczytal projekt dekretu o komisjach mieszkaniowych, jednak jego oméwienie
zostalo przelozone.

Na nastgpnym zebraniu Komitetu Lubelskiego, 22 sierpnia, H. Minc zre-
ferowal ostateczng wersje dekretu o dostawie migsa, mleka i siana”. W dyskusji
nad aktem zabrali glos Witos, jak i E. Osébka-Morawski, S. Kotek-Agroszew-
ski. Nie przytoczono ich wypowiedzi. Prawdopodobnie jednak mialy charakter
niewielkich uwag, gdyz ostatecznie dekret przyjeto jednomyslnie. Dalej zajeto
si¢ sprawami biezacymi PKWN — mianowaniem Franciszka Jézwiaka zastepca
kierownika Resortu Bezpieczeristwa Publicznego, odstonigcia pomnika zolnie-
rza w Lublinie, czy redakcja Dziennika Ustaw. W Zrédlach nie odnotowano,
aby Witos wypowiadat si¢ na ktdrys z tych tematéw.

Z protokotéw wynika, ze Andrzej Witos nie byl obecny na dwéch ostatnich
sierpniowych posiedzeniach PKWN — 27 i 28 sierpnia®. W pierwszym miesia-
cu swojej dzialalnosci PKWN wydal jeszcze kilka innych dekretéw, o ktérych

% Dz. U. 1944, nr 3 poz. 9.

% Dz. U. 1944, nr 3 poz. 10.

% Dz. U. 1944, nr 2 poz. 8.

% AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokét z posiedzenia PKWN 19 sierpnia 1944 r., k. 81-90.

7 Tamze, Protokdt z posiedzenia PKWN 22 sierpnia 1944 r., k. 91-93.

% Tamze, Protokdt z posiedzenia PKWN 27 sierpnia 1944 r. oraz Protokdt z posiedzenia PKWN
28 sierpnia 1944 r., k. 95-106.
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nie dyskutowano szczegétowo (lub weale) na posiedzeniach. W polowie miesiaca
ukazal si¢ Dekret o rozwigzaniu policji paristwowef. Rozwigzywal on — zgodnie
z zapowiedziami w Manifescie — wprowadzong przez okupanta znienawidzona
granatowq, policje. Dekret o emitowaniu biletow skarbowych' upowaznil Central-
na Kase Skarbowa do wydawania banknotéw sygnowanych napisem Narodowy
Bank Polski, uznanych za oficjalny $rodek platniczy. Tymczasowo wprowadzal
on réwniez do obiegu radzieckiego rubla, do ktérego stosunek polskiego ztotego
miat wynosi¢ 1:1. Szczeg6lng uwage poswicci¢ nalezy Dekretowi o rozwigzaniu
tajnych organizacji wojskowych na terenach wyzwolonych''. Akt ten byt wymierzo-
ny przede wszystkim w organizacje niepodleglosciowe (zwlaszcza w AK) pod-
porzadkowane wiadzy emigracyjnej. Rozwiazujac je, PKWN zyskal wygodny
pretekst do przesladowania i wydawania wyrokéw sadowych na tysiacach dzia-
faczy Polskiego Paristwa Podziemnego, ktdrzy nie zaprzestali swojej dziatalnosci.
Mieli oni by¢ pociggani do odpowiedzialnoséci karnej wedtug przepiséw Wojsko-
wego Kodeksu Karnego. Ostatniego dnia sierpnia wydano dwa dekrety. Dekret
0 ustanowieniu przysiegi dla Wojska Polskiego'”* zawieral tekst roty Slubowania zot-
nierzy. Z kolei Dekret o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy
winnych zabdjstw i zngcania si¢ nad ludnoscig cywilng oraz dla zdrajcéw Narodu
Polskiego'™ — teoretycznie wydany zostal na potrzeby $cigania zbrodniarzy hitle-
rowskich. W praktyce jednak stal si¢ kolejnym narzedziem terroru wymierzonego
gléwnie w akowcdw i inne organizacje podziemia, ktérego cztonkowie skazywani
byli z identycznych artykuléw, co zbrodniarze wojenni.

Nalezy w tym miejscu cofnaé¢ si¢ w narracji do nocy 22/23 lipca 1944 r.
W tym samym czasie, gdy z Moskwie cztonkowie PKWN podpisywali tekst Ma-
nifestu, Armia Czerwona zajmowala Lublin. Weszta réwniez na teren obozu kon-
centracyjnego KL Lublin, zwanego od nazwy osiedla, na ktérym si¢ znajdowat
Majdankiem. W ciagu 3 lat funkcjonowania, od 1941 do 1944 r. zycie stracito
tam 78 tys. 0sb, z czego prawie 60 tys. narodowosci zydowskiej'**. W sierpniu
1944 r. PKWN powolat w porozumieniu z Sowietami Polsko-Radziecka Komisje
Nadzwyczajna do zbadania zbrodni hitlerowskich popelnionych na Majdanku.
Zadaniem ciala bylo zabezpieczenie materialéw dowodowych i na ich podstawie

% Dz. U. 1944, nr 2 poz. 6.

100 Dz. U. 1944, nr 3 poz. 11.

10 Dz. U. 1944, nr 3 poz. 12.

12 Dz. U. 1944, nr 3 poz. 13.

18 Dz. U. 1944, nr 4 poz. 16.

104 Szerzej: T. Kranz, Ewidencja zgondw i smiertelnos¢ wigzniow KL Lublin, ,Zeszyty Majdanka”
2005, T. XXIII, s. 42 i nast.
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péiniejszego postawienia w stan oskarzenia nazistowskich oprawcéw. Na cze-
le komisji stangt Andrzej Witos. Ogrom bestialstwa, jaki wylonit si¢ z ogledzin
i badania obozu byl trudny do opisania. Jerzy Putrament, jeden z pierwszych
dziennikarzy, ktdry znalazt si¢ na terenie wyzwolonego Majdanka, tak opisywal
w Rzeczpospolitej obraz, ktéry ujrzal: Za ostatniem «polem» [kapusty, ktéra Niem-
cy zasadzili na miejscu grzebania zwlok za obozem — M.R\][...] stojg spalone scia-
ny jakiegos budynku, ktdrego przeznaczenie na pierwszy rzut oka wydaje si¢ niejasne:
piekarnia? Wysoki, kilkumetrowy, gruby, kwadratowy komin. Obok sciany z betonu,
czasem niskie, czasem naturalnej wielkosci. Kreci sig tu sporo ludzi. Wizyscy majq
przy ustach i nosie chustki. Zagladamy przez pierwszq Sciang: kupa szmat, podar-
tych marynarek, spodni i jeszcze czegos brudnego. Zagladamy do nastgpnej ubikacji.
Tu lezq trupy. Sq wtem stadium, kiedy w nich nie ma juz nic ludzkiego. Sq odra-
zajqce. Szczqtki czegos gnijacego sterczq migdzy zebrami i przy kosciach udowych.
Budynek byt zbudowany z betonu i pokryty deskami. Przeszly tedy litosciwe kobiety
i rzucily wiqzanki kwiatow. Kwiaty zgnily i na zwlokach zostaty z nich tylko diugie,
zezerniate widkna czegos takze przerazajgcego'. Obraz koriczy si¢ opisem piecéw
krematoryjnych, na rusztach ktérych dziennikarz widzial jeszcze niedopalone
dzieciece ciata.

Majdanek byl pierwszym wyzwolonym tak duzym obozem $mierci.
Andrzej Witos swoja pracg w komisji rozpoczat od posegregowania i opisania
pozostaloéci po ofiarach — trzypigtrowy dom w Lublinie przy ul. Szopena byt peten
réznych rzeczy [...] poczqwszy od igiet do szycia, guzikdw, nozyczek, skoriczywszy
na zegarkach, garnkach, bieliznie, odziezy. [...] Samych tylko butow bylo 800 tys. par
[...]. Postanowitem rzeczy te posortowad, spisac, a nastgpnie przekazac w rece PKWN,
aby rozporzqdzit on, co z tym zrobi¢ — wspominal. W ramach dziatari w komisji,
wiceprzewodniczacy Komitetu Lubelskiego podejmowal wspétprace z Resortem
Spraw Zagranicznych — do placéwek dyplomatycznych czesto zglaszali si¢ krewni
0s6b, ktdre najprawdopodobniej zgingly w obozie $mierci w Lublinie. Niestety,
ze wzgledy na niszczenie przez Niemcéw wszelkich dokumentéw umozliwiaja-
cych identyfikacje, Witos najczesciej nie byt w stanie poméc rodzinom!'®.

W trakcie prac komisji ujawnily si¢ spore tarcia pomiedzy przewodniczacym,
a jego cztonkiem — B. Drobnerem. [...] zazgdat on, aby PKWN oddat mu caty
ten magazyn, bez jakichkolwiek obliczer i spiséw — twierdzit ludowiec. Swoje apo-
geum konflikt osiggnat na posiedzeniu komitetu 17 pazdziernika, ktdre w calosci

195 A. Haska, Dowody i zeznania. Swiadectwa o Zagladzie w pierwszych latach powojennych, , Teksty
Drugie” 2018, nr 3, s. 362.
106°S. Jedrychowski, Przedstawicielstwo PKWN w Moskwie, Warszawa 1987, s. 89.
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dotyczylo kwestii zwiazanych z Majdankiem'””. Jako pierwszy swoje argumenty
wyglosit B. Drobner. Byl zdania, ze nad przedmiotami znajdujacymi si¢ w obozie
nie roztoczono whasciwej opieki, co sprawito, ze w trakcie prac wiele cennych
przedmiotéw zostato rozkradzionych. Wypominal Witosowi niepodejmowanie
nalezytych starari i nieinterweniowanie u PKWN w razie probleméw, np. przy
braku samochodéw. Cho¢ podkreslit, ze nie zarzuca Witosowi celowego saboto-
wania prac, wnidst wniosek o zwolnienie go z funkcji przewodniczacego komi-
sji. Ludowiec bronit si¢, ze podejmowal stosowne kroki majace przeciwdziataé
kradziezom i dzialal zgodnie z procedurami. Mimo to, ostatecznie sam ustapit
ze stanowiska. Najpewniej prawda jest, ze Witos rzeczywiscie mégt podjaé wigcej
dzialari. Jednak tezy B. Drobnera, by cala wing obciazy¢ jednego Witosa byly
przesadzone — przyznawali to na posiedzeniu nawet pozostali czlonkowie PKWN.

Tymczasem oméwieniu dwéch przyszlych dekretéw poswiecono posie-
dzenie PKWN 5 wrze$nia'®®. Pierwszy — dekret o komisjach mieszkaniowych —
powolywal stosowne organy majace opracowaé kwestie uregulowania sposobu
przydziatu i zajmowania mieszkad. Ze wzgledu na wzmozone migracje ludnosci
tamtego okresu (repatriacje, przesiedlenia), rzeczywiscie byla to kwestia palaca.
Kolejny akt, wydany dziedi pdzniej Dekret o przeprowadzeniu reformy rolnej'®,
dotyczyl najwazniejszego przedsiewzigcia, jakim mial zaja¢ si¢ resort Andrzeja
Witosa. Nie dziwi wige, ze ludowiec byt bardzo aktywny przy jego omawianiu.
Przede wszystkim poruszal on kwestie sposobu wykupu ziem na potrzeby par-
celagji i wielko$ci tworzonych przyszlych gospodarstw — postulowat, by tworzy¢
od razu gospodarstwa mogace si¢ samodzielnie utrzyma¢, tj. o powierzchni mini-
mum 5 ha. Wnioski Witosa nie zostaly jednak uwzglednione'.

Cztery dekrety PKWN zostaly wydane 7 wrzesnia 1944 r. Byly to: wspo-
mniany wczesniej Dekret o komisjach mieszkaniowych''', Dekret o zakresie dzia-

12, nastepnie Dekret o zniesie-

113

lania i organizacji Resortu Informacji i Propagandy
niu doplat pobieranych przez ubezpieczalnie spoteczne od ubezpieczonych''® oraz

powiazany z nim Dekret o tymczasowych organach samorzqdu w ubezpieczalniach

spolecznych'*.

17 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokét z posiedzenia PKWN 17 pazdziernika 1944 r., k. 179-183.
195 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokdl z posiedzenia PKWN 5 wrzesnia 1944 r., k. 106-111.

19 Dz. U. 1944, nr 4 poz. 17.

110 Kwestie uchwalenia dekretu i wykonania zatozeri reformy rolnej zostaly oméwione w nastep-
nym rozdziale.
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Na posiedzeniu 9 wrzesnia cztonkowie PKWN zajeli si¢ oméwieniem pro-
jektu ukladu z Ukrairiska i Bialoruska SRR'”. Podpisane tego dnia Uklad po-
migdzy PKWN a Rzqdem Ukrairiskiej Socjalistycznej Republiki Rad dotyczqcy ewa-
kuacji obywateli polskich z terytorium U.S.R.R. i ludnosci ukraiviskiej z terytorium
Polski oraz analogiczny dokument z Bialoruska SRR, byly nast¢pstwem podpisa-
nego z ZSRR 27 lipca 1944 r. uktadu o polsko-radzieckiej granicy. Na podsta-
wie wrzesniowych ukladéw dokonano wysiedleni obywateli polskich z obszaréw
na wschéd od linii Curzona, z kolei ludnos¢ litewska, biatoruska i ukrairiskg
przesiedlono do odpowiednich republik radzieckich. Uchwaleniem blizniaczego
ukladu z Litewska SRR zajat sic PKWN na posiedzeniu 21 wrzesnia''. Na posie-
dzeniach tych nie odnotowano wigkszej aktywnosci Witosa.

Az trzy posiedzenia PK\WN — 15, 18 i 24 wrzesnia poswigcone byly sytuacji
w walczacej Warszawie. Na pierwszym dyskutowano nad kwestia pomocy dla
ludnosci cywilnej'”. Rozwazano takze koncepcje przeniesienia si¢ w miejsce bli-
zej stolicy (Otwock, Grochéw) lub zorganizowania wladz na Pradze. W tym celu
na prawobrzezng cz¢$¢ Warszawy delegowano B. Drobnera i S. Skrzeszewskiego,
udzielajac im specjalnych pelnomocnictw. Trzy dni pdzniej, na nastgpnym po-
siedzeniu''® wyslannicy zdali sprawozdanie ze swojej misji — na Pradze utworzono
komisariaty milicji obywatelskiej i Miejska Rad¢ Narodowa, jednak ze wzgledéw
bezpieczeistwa, przeprowadzka tam nie wchodzila jeszcze w gre. Na posiedzeniu
tym ostatecznie desygnowano na przyszlego prezydenta Warszawy M. Spychal-
skiego, ktorego Witos okreslit czlowiekiem, przeciw ktdremu nie ma nikt zastrze-
zert. Na zebraniu 24 wrze$nia'” M. Spychalski nakreslit dlugoterminowy plan
organizacji zycia w powojennej stolicy. Omawiano takze sprawy zabezpieczenia
stolecznego przemystu, transportu i aprowizacji.

Witos wspominal, ze 16 wrze$nia 1944 r. spotkal si¢, na zaproszenie do-
wodztwa AK i BCh, z partyzantami w ich podziemnej kwaterze. Rozmowa doty-
czy¢ miata gtéwnie kwestii dalszej walki partyzanckiej — ludowiec odradzat walke
z ZSRR jako z géry skazana na porazke. Cho¢ walczacy mieli wyraza¢ przy Wi-
tosie pewne niezdecydowanie, ostatecznie odrzucili wszystkie jego rady. Trud-
no okresli¢, czy wydarzenie takie rzeczywiscie miato miejsce. W opracowaniach
trudno natrafi¢ na §lad takiego spotkania, cho¢ oczywiscie nie nalezy go catkowi-
cie wykluczaé. Bardziej jednak prawdopodobne, iz Witos powracal tu pamiecia

15 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokdl z posiedzenia PKWN 9 wrzesnia 1944 r., k. 113-115.
116 Tamze, Protokdt z posiedzenia PKWN 21 wrzesnia 1944 r., k. 139-147.

17 K. Kersten, Polski Komitet..., s. 62-63.

118 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokél z posiedzenia PKWN 18 wrzesnia 1944 r., k. 128-137.
"9 Tamze, Protokdt z posiedzenia PKWN 24 wrzesnia 1944 r., k. 149-153.
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do opisanych weczesniej rozméw z m.in. W. Cholewa z przelomu lipca i sierpnia,
a po latach pewne fakty przeinaczyt.

Na posiedzeniu Komitetu Lubelskiego 23 wrzesnia'?® L. Chajn zreferowal
akt uchwalony zaraz jako Dekret — Kodeks Karny Wojska Polskiego''. Dalej Wi-
tos oméwil projeke dekretu o specjalnym uposazeniu mierniczych. Wskazywal,
ze odpowiednie wynagrodzenie oséb odpowiedzialnych za reforme rolng jest nie-
zbedne do zakoriczenia jej w terminie. Pewne spory budzita kwestia wysokos¢
uposazenia wykonawcéw pomiaréw. Ostatecznie przewodniczacy E. Osébka-
-Morawski zawnioskowal, by chwilowo wstrzyma¢ si¢ z taq sprawa, a w pierw-
szej kolejnosci opracowa¢ dekret o mobilizacji sit mierniczych. Witos obiecat
przygotowaé w tym celu stosowne materialy. Tego dnia PKWN wydat réwniez
Dekret — Prawo o ustroju Sgdéw Wojskowych i Prokuratury Wojskowej'**. W teo-
rii okredlal on dziatalno$¢ wojskowej wladzy sadowniczej, w praktyce okazat si¢
takze kolejnym narzedziem terroru wobec organizacji podziemnych. Zwracaja
na siebie uwage fragmenty art. 19 — poza swoim obszarem dziatania sqd wojsko-
wy moze spetniac czynnosci, jezeli tego wymaga dobro wymiaru sprawiedliwosci
i art. 20 — jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej [...] sqdy [...] obowiqzane
sq udzielac pomocy sqdowej na zqdanie innych sqdéw zardwno wojskowych jak i po-
wszechnych oraz w przypadkach prawem przewidzianych — na zqdanie innych wtadz
zardwno polskich jak i zagranicznych. Dekret ten oprécz dopuszczania mozliwosci
sadzenia cywiléw przez sady wojskowe, dopuszczal réwniez mozliwos¢ ingerencji
strony radzieckiej w wydawane w Polsce wyroki, co bylo jawnym pogwalceniem
wszelkich zasad suwerennosci.

Analizujac protokoly z posiedzeri PK\WN mozna odnie$¢ wrazenie, ze ak-
tywno$¢ Andrzeja Witosa byta mniejsza na wrze$niowych zebraniach, anizeli na
sierpniowych. Taki spadek zaangazowania byl to zapewne skutkiem przegrania
batalii o ksztalt reformy rolnej. Warto jednak zwréci¢ tu uwagg, ze posiedzenie
6 wrzesnia bylo najpewniej momentem, w ktérym Witos przestal si¢ tudzi¢,
ze jego glos ma faktyczne znaczenie. Zdecydowanie wazniejsze okazalo sig,
by wiernie realizowa¢ wytyczne plynace z Moskwy.

Nalezy w tym miejscu raz jeszcze powrdci¢ do zagadnienia powstania war-
szawskiego. Dla J. Stalina zdecydowanie korzystniejsza opcja byto bierne przygla-
danie si¢ przegrywajacym powstaricom. Wnioskowal, ze tatwiej bedzie mu insta-

lowa¢ nowa wladz¢ na gruzach zniszczonej stolicy, zwlaszcza w oparciu o Armig

120 Tamze, Protokdt z posiedzenia PKWN 23 wrzesnia 1944 r., k. 144-147.
21 Dz. U. 1944, nr 6 poz. 27.
122 Dz. U. 1944, nr 6 poz. 29.
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Czerwong'”. Zdajac sobie jednoczesnie sprawe ze stabosci PK'WN i niewielkiego
poparcia, jakim w rzeczywistosci cieszyli si¢ w Polsce komunisci, wolal, aby przez
pewien czas komitet sprawowal rzady z bezpieczniejszego Lublina. Cztonkowie
PKWN nie byli jednak zaznajomieni z planami ,,Wodza Narodéw”. Nie rozu-
mieli, dlaczego nie chce on poméc warszawiakom, ale przede wszystkim dlaczego
zwleka ze zdobyciem miasta'?. Notowar i nastrojéw komitetu nie podnosit fake,
ze nadal byli oni uznawani jedynie przez Zwiazek Radziecki — Zachéd nadal
opowiadal si¢ za rzadem w Londynie. W swoim przeméwieniu w Izbie Gmin
28 wrzesnia premier W. Churchill méwit: Wierze, ze rzqd sowiecki umozliwi
nam wspdlng akcje w rozwigzaniu sprawy polskiej i ze nie bedziemy swiadkami
zatosnego widowiska rywalizujacych ze sobg rzqdéw w Polsce: jednego uznawanego
praez Zwiqzek Sowiecki i drugiego scisle zwigzanego z mocarstwami zachodnimi'® .
Wobec narastajacych watpliwosci Biuro Polityczne KC PPR poprosito J. Stalina
o przyjecie delegacji cztonkéw PKWN, by cho¢ troche rozwiat on ich niepokoje.
Omoéwieniu przyszlej wizyty i nakresleniu deklaracji, z jaka lubelskie przedstawi-
cielstwo chce wystapi¢ przed przyjmujacym ich gospodarzem, poswigcone byto
w caloéci posiedzenie komitetu 27 wrzesnia'?. W skladzie delegacji pierwotnie
znalezli sie B. Bierut, E. Osébka-Morawski i M. Rola-Zymierski. Na wspomnia-
nym posiedzeniu dokooptowano réwniez W. Rzymowskiego i Andrzeja Witosa.

Delegaci przylecieli do Moskwy 28 wrzesnia 1944 r. Pierwsza cze$¢ roz-
méw dotyczyta kwestii stolicy. Jak wspominal Witos, dyktator ponownie
mial dumaczy¢ zwloke w zdobyciu miasta jego niesprzyjajacym polozeniem.
[...] oswobodzenie Warszawy w chwili obecnej jest niemozliwe, gdyz nie mozna jej
zdoby¢ frontalnym atakiem. Wynika to z tego, ze wista jest dos¢ szeroka, bo ma
okoto 800 metréw, a przy tym jest zupelnie nieostonigta. Te okolicznosci powodujq,
ze zdobycie Warszawy wymagatoby duzych ofiar'® — miat odpowiadaé. W dalszej
kolejnosci poruszano kwesti¢ potozenia Komitetu Lubelskiego w sytuacji migdzy-
narodowej. Generalissimus uspokajat delegatéw, ze w zwiazku z innymi ustrojami
panujacymi w ZSRR oraz w Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych, wyste-
puja pewne réznice zdat, jednak nie narusza to podstaw sojuszu. W interesie kon-
serwatystow lezy, by rzqdy europejskie byly powolnym narzedziem Anglii — ttumaczyt.
PKWN nie powinien wi¢c przejmowac si¢ parlamentarng paplaning, jak okreslit

wspomniane przeméwienie W. Churchilla, a skupi¢ na sprawnym dziataniu.

123 T. Zenczykowski, Polska lubelska.. ., s. 159-160.
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127 A. Witos, dz. cyt., s. 188-189.
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Nie byly to jednak jedyne rozmowy prowadzone z delegacja PKWN przez
J. Stalina. W nocy 29/30 wrze$nia na bankiecie u dyktatora, obecni byli B. Bierut,
E. Osébka-Morawski, M. Rola-Zymierski oraz najwyzsi kremlowscy dygnitarze —
L. Beria, W. Molotow i Anastas Mikojan. W trakcie rozméw J. Stalin w bru-
talnych stowach oglosit B. Bierutowi swa decyzj¢ o koniecznosci radykalizacji
kursu politycznego na terenach Polski administrowanych przez PKWN. Komu-
nisci mieli zaostrzy¢ stanowisko wobec organizacji podziemnych popierajacych
rzad londyniski, zwlaszcza AK. Mialo si¢ to przetozy¢ przede wszystkim na zin-
tensyfikowanie represji. Druga kwestia, ktéra podkreslat J. Stalin, byl obowia-
zek zdecydowanego przyspieszenia reformy rolnej i bezpardonowego zwalczania
wszystkich, ktérzy mogliby przeszkodzi¢ w jej wykonaniu. W rzeczywistodci
to wlasnie w trakcie tej rozmowy przypieczetowany zostal los Andrzeja Witosa —
w zwigzku ze zbyt powolnym zdaniem Kremla wykonywaniem zalozent dekre-
tu z 6 wrzesnia, po wyraznym rozkazie dyktatora, musiat on straci¢ stanowisko.
Bowiem jak wspominal W. Gomutka: Byfo rzeczq nie do pomyslenia, aby przy
Swezesnym skladzie personalnym Biura Politycznego mozna bylo zakwestionowac
polecenia Stalina'®.

Posiedzenie komitetu 4 pazdziernika bylo w calosci poswigcone oméwieniu
referatu S. Radkiewicza'”’. Dotyczyt on koniecznosci walki z konspiracyjnymi
organizacjami niepodleglosciowymi — w szczegélnosci z AK i BCh. Dzialal-
no$¢ podziemia prelegent nazywat wprost terroryzmem. Ow terror” mial by¢
wymierzony oczywiscie w ksztattujaca si¢ ,wladze ludowa” i PKWN, okreslo-
ny grupujacym wszystkie szczerze demokratyczne sity. Dalej S. Radkiewicz grzmiak:
Oba te ugrupowania [AK i BCh — M.R.] majgq za zadanie nie tylko walke, ale i pro-
wokacje polityczng, szerzenie zametu i wygrywanie roznych rozbieznosci. Stad kon-
statowal, ze polityka obronna w stosunku do nich musi ulec zmianie i zaostrzy¢
swoj kurs. Nastepnie ztozyl sprawozdanie o stanie milicji i wskazal obszary jej
dziatalnosci, ktére nalezy trzeba dopracowad. Po referacie wywiazala si¢ dyskusja,
w trakcie ktérej wszyscy zgodzili sig, ze nalezy podjaé wszelkie starania majace
unieszkodliwic wrogie elementy. W podobnym tonie wypowiadat si¢ i Andrzej Wi-
tos. W swoim przeméwieniu nawiazal tez do probleméw z wykonywaniem reformy
rolnej. Za gléwny problem wskazywal brak odpowiednich ludzi, twierdzac, ze ci,
ktdrzy do nas praychodzaq, nie zawsze cheq szczerze wspdtpracowad. Nalezy bezwzgled-
nie usuwac ludzi, ktdrzy prowadzq robote szkodliwg, oraz napietnowad w prasie

kazdy fakt wrogiej akcji.

128 /. Gomutka, Pamigtniki. T. II, Warszawa 1994, s. 309.
12 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokdt posiedzenia PKWN 4 pazdziernika 1944 r., k. 160-166.
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Nalezy w tym miejscu podsumowa¢ stosunek Witosa do dziatalnosci zbroj-
nego i politycznego podziemia. Sprawa ta jest do$¢ skomplikowana i trudna
do odtworzenia. Nie ulega watpliwosci, ze w okresie prac w ZPP stosunek ludow-
ca do dziatani tychze organizacji byt zdecydowanie negatywny. W publikowanych
artykulach jednoznacznie i dosadnie krytykowal wladze na uchodzctwie za wy-
dawanie podkomendnym rozkazéw walki z sowieckim okupantem. W pierwszej
kolejnosci uwazat bowiem za konieczne pokonanie hitlerowskiej nawaly, a bez
pomocy Sowietéw byloby to niemozliwe. Fraza o bezwzglednym usuwaniu bez-
sprzecznie brzmi brutalnie i moze budzi¢ jak najgorsze skojarzenia. Jednak trzeba
mie¢ na uwadze, ze Andrzej Witos wrécit do kraju po czterech latach przebywa-
nia w Zwiazku Sowieckim. Silg rzeczy nie mégt on mie¢ odpowiedniej orientacji
w sytuacji politycznej. Rok wstuchiwania si¢ w propagandowy obraz wyzwoli-
cielskiego narodu radzieckiego walczacego z, jak ukuto o AK, ,zaplutym karfem
reakeji”, przy niewielkiej mozliwosci konfrontacji innych stanowisk, z pewnoscia
odcisnat pewne pigtno za ocenie przez Witosa zdarzen. Stuchajac bowiem cho¢-
by wspomnianego referatu S. Radkiewicza, w ktérym podawal on rzekome akey
terroru zotnierzy partyzantki, rzeczywiscie mozna odnies¢ wrazenie, ze czlonkom
konspiracji wcale nie chodzilo o zaprowadzenie w kraju porzadku. W tym okresie
— po okrutnym ztamaniu jego oporu w sprawie zalozen reformy rolnej — Andrzej
Witos zdawat juz sobie sprawe, ze nie powinien zbytnio sobie pozwala¢ na ma-
nifestacj¢ odmiennosci swojego zdania. Wiemy jednak, ze Witos podejmowat
pewne dzialania na rzecz pomocy partyzantom. W jednym z raportéw NKWD
napisano, iz: Aresztowany Prokopiak [przewodniczacy lubelskich wojewddzkich
konspiracyjnych struktur Stronnictwa Ludowego — M.R\] zeznat, ze przez caty
czas, gdy byl w podziemiu, zwiqzany byt z [...] ministrami PKWN Witosem, Kotek-
-Agroszewskim i Czechowskim'’. Dalej notowano, iz Witos, bedacy w tym czasie
jednym z wiceprezeséw SL ,Wola Ludu”, prébowal, za namowami cztonkéw
podziemia, nie dopusci¢ do zwolania kolejnego zjazdu swojej partii, dopdki nie
zostaliby uwolnieni wspomniany juz W. Cholewa i inni krajowi przedstawicie-
le wladz emigracyjnych. Niestety zabiegi te okazaly si¢ bezskuteczne. W toku
kwerend archiwalnych udalo si¢ natrafi¢ na wytworzone w pazdzierniku 1956 r.
przez Wojewddzki Urzad Spraw Wewnetrznych w Lublinie Postanowienie o za-
koticzeniu (zaniechaniu) |...] sprawy, w ktérym mozna przeczytal, ze rogpatrzyw-

szy materialy sprawy dotyczqce: [...] 7. Witos Andrzej, [...] wymienione wyzej

130 Raport 1. Sierowa dla L. Berii o dziataniach operacyjnych wojsk NKWD przeciwko AK i innych
organizacji podziemnych, w: Teczka specjalna J. W. Stalina. Raporty NKWD z Polski 1944-1946,
oprac. A. Paczkowski i in., Warszawa 1998, s. 160-161.
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osoby podejrzane byly o udzielanie pomocy w ukrywaniu si¢ Kukiefce Bolestawowi''.

Kukietka w 1954 r. ujawnit si¢, wobec czego nie ma potrzeby interesowania si¢
nimi'*. Czytajac wspomnienia wiceprzewodniczacego PKWN mozna wywnio-
skowac¢, ze wraz z biegiem czasu jego stanowisko na ten temat uleglo stopniowej
ewolugji, tj. zaczal on dostrzega¢ przede wszystkim wartosciowa role podziemia
w walce z niemieckim okupantem. Doceni¢ trzeba fakt prawdopodobnej pomo-
cy partyzantom, gdyz Witosowi — zwlaszcza jako osobie piastujacej wezesniej
stanowiska w aparacie administracyjnym Polski ,lubelskiej”, mogly grozi¢ za to
naprawde przykre konsekwencje. Nadal jednak uwazal, ze wojna z komunistami,
za ktérymi stal potezny Zwiazek Radziecki, byla z uwagi na dysproporcje
sit z gbry przegrana i stawala si¢ jedynie kolejnym rozdzialem martyrologii na-
szego narodu.

Az trzy dekrety uchwalit PKWN na swoim posiedzeniu 7 pazdziernika'®.
Jako pierwszy glos zabral S. Radkiewicz, referujac Dekrer o Milicji Obywatel-
skiej***. Do zadari nowej formacji nalezalo: @) ochrona bezpieczeristwa, spokoju
i porzqdhku publicznego, b) dochodzenie i sciganie przestgpstw, ) wykonywanie zle-
cert wladz administracyjnych, sqdéw i prokuratury w zakresie prawem przewidzia-
nym. Po krétkiej dyskusji dotyczacej szczegdtédw, gremium przeszto do kwestii
utworzenia Paristwowego Urzedu Repatriacyjnego. Urzad ten, podlegly PKWN,
miat zajaé si¢ szerokim procesem repatriacji ludnosci polskiej — od organizacji
i regulacji, przez opieke sanitarno-zywnosciowq, po planowanie rozmieszczenia
i pomoc w zagospodarowaniu w nowym miejscu zamieszkania. Dzialania te re-
gulowal Dekret o utworzeniu Parstwowego Urzgdu Repatriacyjnego'®. W czasie
dyskusji nad nim Witos podkreslat konieczno$¢ wspétpracy PUR z jego resortem
przy repatriacji rolnikéw — chodzito zwlaszcza o odpowiednie ich rozlokowanie.
Nastgpnym punktem posiedzenia bylo zreferowanie opracowanego przez Witosa
Dekretu o mobilizacji sit mierniczych'*. Wszyscy inzynierowie mierniczy, mier-

niczy przysiegli, a takze praktykanci i absolwenci szkét mierniczych do 60 roku

131

Bolestaw Kukielka jeszcze przed wybuchem wojny zwiazat si¢ z ruchem ludowym. Od mo-
mentu zajecia ziem polskich przez Niemcédw aktywnie dziatal w konspiracji — wspélorganizowal
m.in. Bataliony Chlopskie. Po wojnie cztonek ZBoWiD, krytycznie wypowiadat si¢ wobec PZPR,
przez co popadt w konflike z wladza.

132 IPN Lu 08/225/7, Sprawa Obicktowa kryptonim ,,Szturméwka” dotyczqca nielegalnej organiza-
¢ji »Dowddztwo Armii Podziemnej” (D.A.P.) dzialajgcej na terenie pow. zamoyskiego i krasnostaw-
skiego, k. 1.

135 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokdt z posiedzenia PKWN 7 pazdziernika 1944 r., k. 170-173.

134 Dz. U. 1944, nr 7 poz. 33.

135 Dz. U. 1944, nr 7 poz. 32.

13 Dz. U. 1944, nr 7 poz. 31.
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zycia mieli zosta¢ pod grozba pozbawienia wolnosci zobligowani do pracy przy
jak najszybszym wykonaniu zalozen reformy rolne;.

Posiedzenie PKWN 7 pazdziernika 1944 r. byto ostatnim, w ktérym uczest-
niczyt Andrzej Witos jako jego wiceprzewodniczacy i kierownik Resortu Rolnic-
twa i Reform Rolnych'”’. Dwa dni p6zniej otrzymal on oficjalne pismo podpisane
przez E. Os6bke-Morawskiego, z ktdrego dowiedzial sig, iz [...] zgodnie z przepi-
sami art. 46 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 marca 1921 r. i art. |...]
Przewodniczqcy Krajowej Rady Narodowej aktem z dnia 7 pazdziernika 1944 r.

138

odwotat Was, Obywatelu, z zajmowanego stanowiska |[...]"**. Funkcje kierownika

Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych przejat bezposrednio E. Osébka-Morawski,
z kolei wiceprzewodniczacym PKWN mianowano Stanistawa Janusza'?’.

Mimo uplywu prawie o§miu dekad od opisywanych zdarzen, jednoznaczne
ocenienie cztonkéw PKWN i ich dzialalnosci wciaz jest nietatwe. W historiogra-
fii polskiej $cieraja si¢ rézne, czesto catkowicie odmienne interpretacje tamtego
okresu. Czg$¢ historykéw jest zdania, ze gdyby J. Stalin nie znalazt grupy pol-

140

skich ,,Quislingéw ™*°, nie ustanowiono by w kraju nad Wisla pelnego systemu
komunistycznego, a ograniczono by si¢ do tzw. finlandyzadji, tj. uzaleznienia
w sferze polityki zagranicznej, przy jednoczesnie wzglednej swobodzie i demo-
kratycznym charakterze polityki wewngtrznej. Catkowicie odmienna teoria méwi,
ze to whasnie dzialania cztonkéw Komitetu Lubelskiego uratowaly Polske przed
wcieleniem do Zwiazku Radzieckiego jako kolejnej republiki i pozwolily zacho-
waé pewna autonomi¢ w bloku wschodnim. Teorie te sa jednak w duzej mierze
oparte na domystach, przypuszczeniach, mieszcza si¢ w nurcie tzw. historii al-
ternatywnych. Zgodzi¢ wypada si¢ z Andrzejem Werblanem, ze z historycznego
punktu widzenia nie ma wigkszego znaczenia, komu J. Stalin powierzylby wtedy
rzady — czy jedynie grupie komunistéw skupionej w ZSRR, czy tak jak to uczynit
cztonkom ZPP wespét z krajowymi komunistami, czy moze zainstalowalby od-
danych sobie w rzadzie emigracyjnym, stopniowo przejmujac nad nim kontrole.
[...] to, cosig stato w Polsce migdzy 1945 a 1947 r., bylo nieuniknione w kontekscie

rozwoju sytuacji migdzynarodowej. To znaczy w tamtym ukladzie geopolitycznym

Wigcej o odwolaniu Andrzeja Witosa w podrozdziale nastgpnym.

138 AAN, PKWN, sygn. 1/8, Pismo odwotujgce Andrzeja Witosa, k. 5.

1% T. Moldawa, Ludzie wladzy 1944-1991, Warszawa 1991, s. 92.

Vidkun Quisling (1887-1945) byl norweskim premierem wspéipracujacym w czasie wojny
z Hitlerem. Jego nazwisko stalo si¢ symbolem zdrady i kolaboracji.
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zadna wewngtrgna sita polityczna ani spoleczna nie byla w stanie zmienic¢ pewnych
postanowier, dyrektyw i zalozert polityki radzieckiej — konstatuje profesor'!.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze cztonkowie PKWN tworzyli cialo — nigdy
nie nazwane oficjalnie rzadem — ktére byto w pelni zalezne od moskiewskich
mocodawcéw i nie moglo zdoby¢ si¢ na zadna faktyczng suwerenno$é. Ponadto
komitet byl w istocie organem uzurpatorskim — mimo ze rzad polski nie prze-
bywal w kraju, zgodnie z obowiazujaca w momencie wybuchu wojny litera pra-
wa, byt on w pelni legalny. Zdaniem Krystyny Kersten, trudno jednak nazwa¢
cztonkéw PKWN sowieckimi agentami'®. Stwierdzenie to ma swoje podstawy

— daleko im bylo do dziatari B. Bieruta czy Iwana Sierowa'® — ale nalezy je chy-

ba nieco zawezi¢. O ile dzialan agenturalnych rzeczywiscie nie mozna zarzucié
pekawuenowskim socjalistom, ludowcom, czy przedstawicielom stronnictwa
pracy, wciaz watpliwosci budza postawy chocby W. Wasilewskiej, M. Roli-
Zymierskiego, H. Minca. Wydawa¢ sic moze — cho¢ i ta teza moze jawié sie
jako niekonwencjonalna — ze wspétpraca cztonkéw komitetu z Kremlem wy-
nikata przede wszystkim z realnej — ich zdaniem — oceny sytuacji politycznej,
bardziej niz z nastawienia na osobiste korzysci. Niepodwazalne jest, ze PKWN
uchwalit liczne dekrety, uchwaly i rozporzadzenia dajace podwaliny ustrojowe
przyszlej Polsce Ludowej. Uchwalil réwniez szereg aktéw represjonujacych sze-
roka cz¢s¢ spoteczenistwa, ktdrej nie po drodze bylo z komunistycznym ustrojem
i systemem wartosci. To m.in. na podstawie dokumentéw powstatych miedzy
lipcem a grudniem 1944 r. ograniczano swobody obywatelskie, podejmowano
akgje zbrojne przeciw srodowiskom niepodleglo$ciowym, czy zaklamywano zycie
publiczne. Cho¢ wszystko to inspirowata Moskwa, zdecydowanie niewlasciwym
byloby catkowite wylaczanie dziataczy Komitetu Lubelskiego od odpowiedzial-
nosci. Wydarzenia z roku 1944 jeszcze przez wiele lat budzi¢ beda kontrowersje,
czemu nie nalezy si¢ dziwi¢. Z pewnoscia analizujac dzieje tzw. Polski , lubelskiej”
nalezy mie¢ na uwadze szerszy kontekst historyczno-polityczny, ztozono$¢ i wie-
lowymiarowos¢ zachodzacych wtedy proceséw. Powinno si¢ tez dystansowa¢ od
pewnych utartych schematéw — zaréwno tych wyrostych na pniu Polski Ludowej,
jak i III Rzeczpospolitej.

Y1 Por. PWKN — préba oceny..., s. 13-30; A. Werblan, Alternatywa dla Londynu i... Moskwy,
,Przeglad” 2004, nr 30, s. 24 i nast.; L. Badkowski, Twarzq do praysztosci, ,Zapis” 1980, nr 13,
s. 16 i nast.

12 K. Kersten, Migdzy wyzwoleniem a zniewoleniem. Polska 1944-1956, Londyn 1993, s. 172.

14 Twan Sierow byl gtéwnym doradca NKWD przy Ministerstwie Bezpieczeristwa Publicznego.
Osobiscie przeprowadzil aresztowanie 16 przywdédcéw Polskiego Paristwa Podziemnego, posta-
wionych przed sgdem w Moskwie. Nadzorowat dziatania NKWD na ziemiach polskich i masowe
aresztowania cztonkéw podziemia niepodleglosciowego.
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W najnowszej historiografii najczgéciej mozna znalez¢ stuszny opis, ze Polski
Komitet Wyzwolenia Narodowego powstat z trzech $rodowisk — komunistéw
skupionych w Zwiazku Radzieckim, krajowych dzialaczy PPR i kilku samozwai-
czych przedstawicieli innych stronnictw'*. Andrzej Witos jest chyba jedyna osoba,
ktéra trudno z calkowita pewnoscig zakwalifikowa¢ do ktérejkolwiek z tych grup.
Niewatpliwie nie nalezal on do grona komunistéw. Oficjalnie reprezentowal
on stronnictwo ludowe, jednak nie wypada uzy¢ w stosunku do niego okresle-
nia samozwariczy przedstawiciel. W Komitecie Lubelskim znalazl si¢ przeciez nie
z wlasnej woli ani nie ze wzgledu na weze$niejsze szczegdlne zastugi i dokonania
(ktérych cigzko szukad i u innych cztonkéw), ale jedynie przez wzglad na noszone
nazwisko. Bardzo mato prawdopodobne, by w innych okolicznosciach, z whasnej
woli zwigzal si¢ z komunistami. Podczas analizy protokotéw posiedzenn PKWN
wylania si¢ obraz Witosa — podobnie jak w przypadku ZPP — jako moze nie
najaktywniejszego, ale z pewnoscia nie biernego i milczacego cztonka. Nalezy tez
mie¢ na uwadze, ze dokumenty te s3 raczej ramowymi sprawozdaniami z prze-
biegu zebran i nie rejestrowaly wszystkich wypowiedzi. Najczgsciej glos zabierat

— co nie moze dziwi¢ ze wzgledu na zajmowane stanowisko i wlasne pochodzenie

— w sprawach zwiazanych z przyszla reformg rolng i sytuacja chlopéw w zruj-
nowanym kraju. Nie ulega watpliwosci, ze dazyl przede wszystkim do chocby
minimalnej poprawy ich losu, rozumiejac skomplikowang sytuacje i problemy,
z jakimi musieli si¢ oni mierzy¢. Jednak brutalne zduszenie jego oporu przy reali-
zacji reformy rolnej dobitnie pokazalo, ile rzeczywiscie jego zdanie i uwagi znacza
dla komunistéw.

Ze wspomnien czgéci dziataczy PKWN, jak chocby W. Wasilewskiej,
B. Drobnera, mozna wnioskowa¢, ze osob¢ Andrzeja Witosa traktowali dos¢ pro-
tekcjonalnie. Rzeczywiscie, nie odnajdywal si¢ on tak biegle w arkanach wielkiej
polityki jak inni. Nie oznacza to jednak, ze nie mial on zadnego wyrobienia poli-
tycznego. Takie podejscie w ocenie wynika zapewne z mimowolnych poréwnan
Andrzeja do brata Wincentego, ktérego juz za zycia nazywano jednym z ojcoéw
odrodzonej Polski. Wazniejsze jednak od obycia politycznego wydaje si¢, ze swo-
je obowiazki starat si¢ wykonywaé — oczywidcie na ile pozwalaly mu wszystkie
zewngtrzne ograniczenia — sumiennie. Przytoczy¢ tu mozna wspomnienia Feliksa
Osiniskiego, dyrektora Laséw Paristwowych i pierwsza osobe, ktéra nominacje
na stanowisko odebrala z rak Witosa. Pisal: Udatem si¢ wéwczas do gmachu

PKWN, gdzie resort rolnictwa zajmowat trzy pokoje. Gabinet kierownika resortu

144 Zwrotu takiego uzyt choéby P. Wieczorkiewicz w swojej pracy Historia polityczna Polski 1935-
1945, Warszawa 2006 — https://dzieje.pl/aktualnosci/pkwn (dostgp: 1 IV 2021).

92



ZBLIZAMY SIE DO DECYDUJACYCH ROZSTRZYGNIEC...

byt bardzo skromny. Stato w nim biurko, fotel, kilka krzeset i stét. Obywatel Witos
okazat wielkie zainteresowanie dla spraw lesnych i odnidst si¢ do lesnikéw z wielkq
gyczliwosciq i zaufaniem'. Warte jest wigc podkreslenia, ze mimo skrajnie nie-
sprzyjajacych warunkéw, Andrzej Witos nie przybral postawy jedynie biernego
obserwatora i prébowal wykazywa¢ whasng inicjatywe.

2. CIEKAWE, JAKA POGODA JEST W KOMI?
WYKONAWCA REFORMY ROLNE]

Przeprowadzenie reformy rolnej w powojennej Polsce bylo bez watpienia
jednym z pierwszych, a takze najwazniejszych zadan, ktdre stanely przed nowa,
komunistyczng wladza. Z problemem racjonalnego podziatu ziemi mierzono
si¢ w panistwie polskim juz od momentu odzyskania niepodleglosci. W 1921 r.
ok. 45% uzytkéw rolnych nalezato do 19 tys. gospodarstw o powierzchni po-
nad 100 ha, z ktérych blisko 2 tys. przekraczato 1000 ha powierzchni. Z kolei
az 1 mln gospodarstw chlopskich o powierzchni nie przekraczajacej 2 ha, posia-
dalo zaledwie 2,8% gruntéw'®. Jednak dzialania podejmowane przez przedwo-
jenne wladze nie przyniosty oczekiwanych skutkéw ani nie rozwiazaly catkowicie
kwestii ,,glodu ziemi”. Do 1939 r. reforma zostata zrealizowana w 58% poprzez
przymusowq, sprzedaz nabywcom badz wykup przez paristwo gruntéw podlega-
jacych podziatowi. Rozparcelowa¢ udalo si¢ okolo jednej piatej ziemi nalezacej
do majatkéw ziemiariskich.

Rézne plany reformy rolnej w przyszlej Polsce poruszano jeszcze w cza-
sie wojny. I tak w Manifescie Demokratycznych Organizacji Spoteczno-Politycznych
i Wojskowych w Polsce z grudnia 1943 r. pisano, ze do zadari KRN nalezy m.in.
odbudowa gospodarcza Polski, przez wywlaszczenie bez odszkodowania ziemi 0b-
szarniczej i oddanie jej chlopom i robotnikom rolnym'V. W trakcie pierwszego ple-
narnego posiedzenia KRN dziatacze SL wérdd tez programowych mas chlopskich

przytaczali zwrot: wywlaszczenie obszarnikéw bez odszkodowania i oddanie ziemi

5 . Chatupka, Odbudowa struktur administracji lesnej po IT wojnie swiatowej, ,Studia i Materialy

Osrodka Kultury Lesnej” 2019, nr 18, s. 59.

146 https://muzhp.pl/pl/c/1380/reforma-rolna-mit-zalozycielski-polski-ludowej (dostep: 20 II 2021).

17 R. Jastrzebski, Reforma rolna po drugiej wojnie swiatowej. Ustawodawstwo patistwa polskiego,
»Czasopismo Prawno-Historyczne” 2018, T. LXX, s. 120-121.
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chlopom i robotnikom rolnym'®. Z kolei w deklaracji programowej PPR O co wal-
czymy? z marca 1943 r. padaly hasla praywricenia ziemi chtopom wywtaszczonym
i wysiedlonym przez okupanta, wywlaszczenia bez odszkodowania gospodarstw 0b-
szarniczych powyzej 50 hektardw i podziat ziemi migdzy matorolnych i robotnikéw
rolnych'®. Projekt reformy rolnej zostal réwniez przygotowany przez Biuro Badan
Gospodarczych przy Zarzadzie Gléwnym ZPP w kwietniu 1944 r. Zakladat on
utworzenie Paristwowego Funduszu Ziemi, w ktdrego sktad mialy wejs¢ gospo-
darstwa powyzej 100 ha, majatki poniemieckie i wlasno$¢ kolaborantéw. Nadzia-
ly otrzyma¢ mieliby chlopi malorolni, redniorolni z duzymi rodzinami i robot-
nicy rolni. Czg$¢ ziemi miata pozostaé zarezerwowana dla oséb przesiedlanych
z terenéw, gdzie zapas ziemi by} niewystarczajacy. Postulaty przeprowadzenia re-
formy rolnej pojawialy si¢ na antenie komunistycznej, polskojezycznej radiostacji
Kosciuszko w ZSRR juz od kwietnia 1943 r."°

Naturalnym bylo, aby kwestia reformy rolnej zostata poruszona w Mani-
fescie PKWN. Pisano w nim: Rodacy! Aby przyspieszyé odbudowe Kraju i zaspokoic
odwieczny ped chlopstwa polskiego do ziemi, Polski Komitet Wyzwolenia Narodowe-
go przystapi natychmiast do urzeczywistnienia na terenach wyzwolonych szerokiej re-
Jformy rolnej. W tym celu zakladano utworzenie Funduszu Ziemi, ktéry podlega¢
miat resortowi Witosa. W sktad Funduszu wej$¢ mialy wraz z martwym i zywym
inwentarzem 7 budynkami ziemie niemieckie, ziemie zdrajcow narodu oraz ziemie
gospodarstw obszarniczych o powierzchni ponad 50 ha, a na terenach praylgczonych
do Rzeszy w zasadzie o powierzchni ponad 100 ha. Ziemie niemieckie i ziemie zdraj-
cow narodu zostang skonfiskowane. Dalej przewidywano, iz ziemie z gospodarstw
obszarniczych zostang przejete bez odszkodowania lecz za zaopatrzeniem dla bytych
wlascicieli. Ziemianom majacym zastugi patrjotyczne w walce z Niemcami obiecy-
wano wicksze zaopatrzenie. Arealy pozyskane przez Fundusz Ziemi mialy zosta¢
rozdzielone migdzy chlopdw matorolnych, sredniorolnych, obarczonych licznemi ro-
dzinami drobnych dzierzawcéw oraz robotnikéw rolnych. W zamian za minimal-
ng oplatg, beneficjenci mieli otrzymywa¢ pelne prawo wlasnosci nadanych ziem.

Juz wtedy za podstawowa norme uznano 5 ha uzytkéw rolnych sredniej jakosci

Y8 Protokdt pierwszego plenarnego posiedzenia Krajowej Rady Narodowej 31 XII 1943 R./1 i 1944
R., Warszawa 1947, s. 5.

YO co walczymy? (deklaracja ideowa PPR), Warszawa 1943, s. 1.

150 A. Karolak Kwestia reformy rolnej i powojennych granic Polski w audycjach rozgtosni im. Tadeusza
Kosciuszki, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo—Wschodniej” 2016, T.51,s.92.
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dla sredniolicznej rodziny. Gdyby wydzielenie tej normy nie bylo mozliwe w naj-
blizszym czasie, przyszli gospodarze mieli gwarantowane prawo i pomoc paristwa
przy przesiedleniach, zwlaszcza na ziemie wywindykowane od Niemiec'".

Wedlug wstepnych planéw, kreslonych przez wladze radzieckie, reforma
rolna miata by¢ realizowana dwustopniowo. W pierwszej czesci skupi¢ si¢ miano
na zniesieniu wielkiej wlasnosci ziemskiej i podziale gruntéw miedzy chlopéw.
Druga faza miala nastapi¢ po pewnym czasie, tj. juz po umocnieniu przez ko-
munistéw zdobytej wladzy i zmierza¢ do kolektywizacji wsi oraz tworzenia pani-
stwowych gospodarstw'*?. Zamiar ten prébowat wcieli¢ w zycie juz Wlodzimierz
Lenin w 1920 r. Jego $ladem postgpowal takze J. Stalin. Zagadnienie reformy
poruszat Generalissimus juz w czasie opisanego wczesniej ,spotkania wigilijne-
go” w 1943 r., w ktérym uczestniczyl Andrzej Witos. W archiwach brytyjskiego
ministerstwa spraw zagranicznych zachowat si¢ datowany na 18 kwietnia 1944 r.
poufny list korespondenta Timesa i New York Timesa Ralpha Parkera do funkcjo-
nariusza Foreign Office, w ktérym pisat: 24 grudnia Stalin podejmowat obiadem
na Kremlu grupe Polakéw. [...] Na obiedzie Stalin oswiadczyt, ze nie moze byc
zagadnienia Polski komunistycznej. 1o byloby zbyt ryzykowne i nie zabezpieczyto
by pozadanego spokoju. Przyszta Polska — wedtug jego opinii — powinna byé taka,
by chlopi czuli, ze sq wlascicielami ziemi, na ktdrej pracujg>®. Cho¢ w wypowie-
dzi ]. Stalina nie znalazly si¢ jeszcze zadne konkretne instrukcje ani dyspozycje,
dawal on zgromadzonym jasny sygnal, ze to warstwa chlopska ma by¢ jedna
z tych, na ktérych ma si¢ w teorii oprze¢ przyszta ,wladza ludowa”.

W relagji R. Parkera znalez¢é mozna jeszcze jeden, niezwykle interesujacy
fragment. Tak opisuje on przyjecie z 16 marca 1944 r., kiedy ]. Stalin mial spo-
tka¢ si¢ z grupa ok. dwudziestu Polakéw, w tym i z Witosem: Stalin skorzystat
z okazji, by powtdrzyé swoje oswiadczenie na temat komunizacji Polski. I tym razem
stanowczo, choé uprzejmie powiedziat swym gosciom, ze nie mysli, aby ktokolwiek
z nich — z jedynym moze wyjatkiem Andrzeja Witosa, ktdry w dyskusji wyrazat moc-

nq linig antykomunistyczng — mial prawo do powolywania sig, ze reprezentuje jakqs

Y Manifest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, ,Rocznik Lubelski” 1959, nr 2, s. 11,
takze: Dz. U. 1944 nr 1 poz. 1 (w Dzienniku Ustaw umieszczono sama ustawe dot. utworzenia
PKWN, nie zalaczono tekstu Manifestu).

152 T, Zenczykowski, Polska lubelska..., s. 137.

155 M. Latynski, dz. cyt., s. 39.
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grupe w Polsce™. Uwage zwracaja tu dwa aspekty. Dyktator nakazywal wzmo-
zong ostrozno$¢ w dziataniach po powrocie do kraju. Zabranial eksponowania
radzieckiego rodowodu przyszlej wladzy, ktdry silg rzeczy budzitby u zdecydowa-
nej wigkszosci nieufno$¢ i negatywne skojarzenia. Stad zakaz powolywania si¢ na
reprezentanta konkretnej grupy. Wyjatkiem mial by¢ Witos, ktérego nazwisko
i chlopskie pochodzenie miato by¢ mocno podkreslane w kontekscie przyszlej
reformy rolnej, ale i dziatalnoéci wladz w ogdle. Druga zastanawiajaca rzecza
wydaje si¢ mocna linia antykomunistyczna Witosa. Na kartach wspomnien lu-
dowiec niejednokrotnie podkreslal swoja aktywnos$¢ w rozmowach ze Stalinem.
Niejako mimochodem kontrowat to Drobner, ktéry Witosa opisywat jako raczej
biernego uczestnika zdarzen. Powyzsze stwierdzenie dyktatora moze jednak po-
twierdza¢ narracj¢ Witosa i ukazywaé go jako potrafiacego zaprezentowaé swoja
— czgsto odmienng — opinig i silnie trwajacego przy swoim stanowisku.

J. Stalin Zywo interesowat si¢ postgpami w pracach przygotowujacych
reforme rolng w Polsce. Biuro Badan Gospodarczych Zarzadu Gléwnego ZPP
przygotowywalo w zwiazku z tym stosowny projekt. Dyktator wielokrotnie roz-
mawial na jego temat z W. Wasilewska i innymi czlonkami Zarzadu Gléwne-
go. Wyrazal swoja opini¢ w licznych, nawet pobocznych zagadnieniach, refero-
wanych mu przez H. Minca. Ostatecznie obszerne Wyzyczne reformy rolnej byly
w Moskwie gotowe juz w czerweu 1944 r." Komunidci juz na etapie przygo-
towan nie kryli si¢ z faktem antyziemiariskiego charakteru reformy. W odezwie
KC PPR Whzyscy do pracy pray realizacji reformy rolnej, ktéra zostala ogloszona
3 pazdziernika 1944 r. w Lublinie, pisano: [...] @ réwnoczesnie z tym zniknie z zy-
cia polskiego klasa ludzi, ktéra od wiekéw juz byla nieszczesciem Polski. Znikng
ksiazeta, hrabiowie, magnaci, ktérzy doprowadzili do zguby szlachecka Rzeczpo-
spolite, ktorzy powodowali kleske kazdego z naszych powstan narodowych, ktdrzy
w odrodzonym paristwie wprowadzili rzqdy karnych ekspedycji, Berezy i Brzescia.
Zniknie jeden z glownych osrodkéw faszyzmu i reakcji polskie".

Andrzej Witos, jako kierownik Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych,

zdawal sobie sprawe, ze to na nim spoczywa odpowiedzialno$¢ za przeprowadze-

154 Tamze, s. 39.
155 T, Zenczykowski, Polska lubelska. . .., s. 138.

¢ A. Luczak, Reforma rolna i represje wobec polskiego ziemiarstwa po roku 1944, ,Biuletyn IPN”
2011, nr 3 (124), 5. 53.
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nie reformy. Ziemig najpierw nalezato odebra¢ tzw. ,,obszarnikom”, a do tego po-
trzebna byla odpowiednia ustawa. Powolal w tym celu specjalng Komisje Reform
Rolnych, ktérej prace dos¢ szczegétowo wspominat. Oprécz niego, jako prze-
wodniczacego, w skladzie tego ciata znalez¢ si¢ mieli: Hilary Minc — ekonomista,
Antoni Rudziriski — prezes Wojewddzkiego Urzedu Ziemskiego w Lublinie, Somertej
— prawnik, Bronistaw Sygut — sekretarz Komisji, Bieniek'’. Opracowano dwa pro-
jekty ustaw — jeden H. Minca i jeden Witosa. Andrzej Witos byt chfopem, rolni-
kiem i lwig czg$¢ swojego zycia zajmowal si¢ prowadzeniem gospodarstw. Myslal
wigc ,po gospodarsku”. Konstatowal, ze jesli nadawad ziemi¢ chlopu, to trze-
ba mu przydzieli¢ ustawowe minimum 5 ha. Na podstawie wlasnych do$wiad-
czeri Witos uwazal, ze nalezy od razu tworzy¢ gospodarstwa pelnowartosciowe.
Ja proponowatem, aby 60% zapasu ziemi przeznaczyé na upetnorolnienie gospo-
darstw kartowatych przynajmniej do 5 hektardw, z pozostatych zas 40% tworzyé

nowe gospodarstwa o powierzchni powyzej 5 ha'>®

. Swoje poglady uzasadnial
m.in. w artykule napisanym w rocznicg uchwalenia dekretu o reformie rolnej:
Moze byc, ze sytuacja polityczna wymagata przede wszystkim zaspokojenia glodu zie-
mi w szerokich masach chlopskich, jednak ze stanowiska potrzeb rolnictwa tworzyc
nalezy gospodarstwa rolne nie tylko samowystarczalne, ale i takie, zeby czes¢ swo-
ich produktow mogly oddac na wyzywienie miasta, wojska i klasy robotniczej. |...]
[Bledem — M.R.] moim zdaniem byto wydzielenie 15 — 2 — 3 ha dziatek'™.
Jednak Witos stusznie zwracal uwagg, ze w tym momencie, tj. w sierpniu/wrzesniu
1944 r., kiedy PKWN kontrolowat zaledwie wyzwolone przez Armi¢ Czerwona
tereny Lubelszczyzny, Podlasia, wschodniej Matopolski i wschodniego Mazow-
sza, nie wystarczyloby ziemi nawet dla malorolnych na uzupelnienie ich gospo-
darstw, nie wspominajac juz o Sredniorolnych. Stad tez uwazal, ze racjonalne
bytoby odtozenie reformy na parg miesigcy, tj. do czasu, gdy do dyspozycji stang
na zachodzie ziemie poniemieckie. Sugerowal, aby na razie tylko upelnorolni¢
czg$¢ gospodarstw chlopskich w tzw. Polsce ,lubelskiej”, a pozostalym beneficjen-
tom zapewni¢ nadania na zachodzie.

Z kolei komunistom zalezalo przede wszystkim na tym, aby jak naj-

wigcej chlopéw dostato ziemie z rak PKWN. Mialo si¢ to oczywiscie przetozy¢

57 A. Witos, dz. cyt., s. 184.
158 Tamze, s. 184.
139 Tenze, Po parcelacji upetnorolnic. Zachdd zagospodarowad, ,Dziennik Ludowy” 6 IX 1945, s. 3.
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na pézniejsze polityczne poparcie. Jak wynika z nowszych badan, ze reforma
miala by¢ jedynie propagandowym zabiegiem w perspektywie planowanej juz
kolektywizacji'®. Dlatego tez nowo tworzone gospodarstwa nie mogly by¢ zbyt
duze, bowiem musialy by¢ oparte na indywidualnym gospodarowaniu'®'. Gléw-
ny oponent Witosa na posiedzeniach komisji, H. Minc, przytaczal niezmiennie
argument, ze kazdy powinien mie¢ prawo do otrzymania ziemi. Ripostowal mu
Witos, pytajac, jak wyobraza to sobie cho¢by w wojewddztwie lubelskim, gdzie
na cele reformy przeznaczono 440 tys. ha, a na wykonanie projektu potrzeba
by 300 tys. ha wigcej. Ekonomista miat wtedy odpowiadaé: Bedziemy dzielic,
jak wypadnie. Po jednym, po dwa i czasem wigcej hektarsw'. Witos, nie mogac
doj$¢ do porozumienia i twierdzac, ze na zniszczenie polskiego rolnictwa swego
nazwiska nie da, przez dwa dni nie zwolywal komisji. Po naciskach B. Bieruta
i E. Osébki-Morawskiego, ostatecznie zwotalem komisje uzyskujgc zgode Minca
na moje projekty. Poniewaz w tym momencie nie bylo dostatecznego zapasu ziemi,
postawitem wniosek o umieszczenie klauzuli, ze niepetnorolne gospodarstwa po oswo-
bodzeniu Polski bedg uzupetniane do wtasciwych norm. Dalsze obrady poszly gladko —
notowal we wspomnieniach. Witos nie zdawal sobie sprawy, ze zgody H. Minca
byly tylko pozorne. Bolesnie przekona¢ mial si¢ o tym na wrzesniowym posie-
dzeniu PKWN.

Konflikt migdzy Witosem a komunistami zarysowal si¢ takze na drodze
wykonawczo-administracyjnej reformy. W okélniku Lubelskiego Komitetu Ob-
wodowego PPR polecano swoim cztonkom w radach, by wytania¢ ze swojego
grona odpowiednie komisje do spraw reformy rolnej, ktére zaja¢ mialy si¢ spo-
rzadzaniem ewidengji folwarkéw podlegajacych parcelacji. Powolane mialy zosta¢
réwniez komitety folwarczne i komitety do spraw podziatu ziemi, majace prze-
prowadza¢ parcelacje i prowadzi¢ listy uprawnionych do korzystania z reformy.
Z kolei na wspSlnym posiedzeniu plenarnym KRN i PKWN 15 sierpnia 1944 r.
omawiano projekt dekretu o powotaniu wojewddzkich i powiatowych urzedéw
ziemskich, ktérego autorem byl Andrzej Witos. Urzedy te, wyodrebnione z ad-

ministracji ogdlnej i niezalezne od wladz terenowych, mialy by¢ podlegle bezpo-

10" A, Wiktor, Parcelacja wielkiej wlasnosci na Rzeszowszczyznie w mysl dekretu PKWN z 6 grudnia
1944 r. Motywy, przebieg i skutki, ,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2008, nr 5, s. 318.

161§, Jankowiak, Reforma rolna, ,Biuletyn IPN” 2002, nr 1(12), s. 26.

192 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 185.
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$rednio Resortowi Rolnictwa i Reform Rolnych. To wlasnie przez te instytugje,
resort Witosa mial wykonywa¢ swoje zadania w zakresie opieki paristwowej nad
rolnictwem. Stalo to w kontrze do uchwalonego dziei wezesniej okdlnika, keéry
gléwne kompetencje kladl na barki instyrucji spolecznych — chlopskich rad i ko-
mitetéw, za$ dla urzedéw ziemskich wyznaczat jedynie role pomocnicza. W dys-
kusji z 15 sierpnia podkreslano obawe, by urzedy ziemskie nie staly si¢ jedynym
czynnikiem powotanym do przeprowadzania reformy rolnej. W dalszej cz¢sci do-
magano si¢ okreslenia wyraznych uprawnien instytucji spoteczno-politycznych.
Argumenty te negowal Andrzej Witos. Odpowiadal: Resort nasz chee jak najszyb-
szego wykonania reformy rolnej. Dziwig sig, Ze nie macie do nas zaufania. Dawajcie
nam wnioski w kierunku usprawnienia, a nie przeszkadzania. Nie oczekujcie od nas

bezprawia'®

. Ostatecznie KRN zaakceptowata projekt Witosa, jednak z wyjasnie-
niem: Zatwierdzajgc dekret PKWN z dnia 15 VIII 1944 r. 0 organizacji urzgdow
ziemskich wojewddzkich i powiatowych, KRN wzywa PKWN do wciggniecia, przy
Jak najrychlejszym urzeczywistnieniu reformy rolnej, w najszerszym zakresie czynni-
ka spolecznego i politycznego na wsi'*.

Komunistom zalezato na uwzglednieniu przy przeprowadzeniu reformy
rolnej czynnika spotecznego, gdyz poczatkowo najprawdopodobniej spodziewali
si¢ — nieco naiwnie — w duzym stopniu oddolnej, spontanicznej i wrecz rewolu-
cyjnej parcelacji ziem'>. Mozna byloby ja uznaé w pewnym stopniu za legitymi-
zacje dziatai PPR-owcéw. Zwraca na siebie uwage zwrot Witosa: Resort chee jak
najszybszego [podkr. — M.R.] wykonania reformy rolnej. We wspomnieniach spisa-
nych w latach 60. ludowiec przekonywat, ze byt sklfonny do pewnego odtozenia
w czasie realizacji reformy rolnej, tak by wraz z wyzwalaniem kolejnych ziem
moéc zwicksza¢ wielko$¢ nadzialéw. Jednak w rozmowie z pazdziernika 1959 r.
odpowiadal, ze nie chodzitlo mu o odlozenie parcelacji, a jedynie o jej porzgdne,
gospodarskie wykonanie'*®. Rozbieznosci te wynikaja zapewne z potrzeby chwi-
li, w ktérych powyisze stowa byly wypowiadane. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze Witos zdecydowanie krytycznie podchodzit do nadawania chlopom parceli

mniejszych, niz 5 ha.

15 H. Stabek, Dzieje reformy rolnej 1944-1948, Warszawa 1972, s. 72.

1% Tenze, Polityka agrarna PPR, Warszawa 1978, s. 163.

1 A. Luczak, dz. oyt., s. 53.

16 . Géra, PPR w walce o podziat ziemi obszarniczej 1944-1945, Warszawa 1962, s. 114-115.
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Piaty dziei wrzesnia 1944 r. mial dla Andrzeja Witosa przebieg niezwy-
kle trudny. Tego dnia PKWN zajat si¢ na posiedzeniu projektem reformy rolnej.
Dyskusji przystuchiwala si¢ wiceprzewodniczaca PKWN W. Wasilewska, kto-
ra na t¢ okoliczno$¢ przybyla specjalnie z Moskwy. [...] od razu domyslitem sig,
ze jej przyjazd nie byl przypadkowy — notowat ludowiec. Mial stusznos$¢ — ,to-
warzyszka Wanda” z kolei po latach wspominata: W zwigzku z reformg rolng,
[...] zadzwonit do mnie Bulganin'®, zeby natychmiast przyjecha¢ [do Lublina —
M.R.], bo spodziewa si¢ duzych trudnosci'®®. Podczas referowania wynikéw prac
komisji, Witos twardo obstawal przy swoim stanowisku, ze zasada powszechnosci
reformy jednoczesnie uniemozliwi tworzenie gospodarstw o powierzchni 5 ha.
Stad — jak juz wczesniej wspomniano — postulowal odlozenie dzialan do czasu
wyzwolenia pozostalych ziem. Jak nietrudno si¢ domysli¢, propozycja ta wywo-
fata ostra dyskusje i sprzeciw dziataczy PPR, PPS, ale réwniez czg¢éci SL. Ludow-
cy i socjalisci proponowali ograniczenie zasady powszechnosci i nadanie ziem
na razie tylko robotnikom folwarcznym i posiadaczom karlowatych gospo-
darstw. Pozwolitoby to na utrzymanie przy podziale 5 ha jako minimum. Zgod-
nie z prawda podkreslali, Ze zmniejszenie nadzialéw jest sprzeczne z zalozeniami
zawartymi w Manifescie. Jednak réwniez na taki plan nie zgadzali si¢ komuni-
$ci. Argumentowali, ze ograniczenie uprawnionych do otrzymania ziemi bedzie
krzywdzace wzgledem pozostatych warstw chlopa pracujgcego, co moze wywotaé
niezadowolenie i zamieszki na wsiach. Przypominali, ze po wyzwoleniu dalszych
ziem, przewidziano mozliwo$¢ powigkszania gospodarstw'®.

Wasilewska stwierdzila, ze nie zgadza si¢ na takie postawienie sprawy
i ze ziemi¢ powinien otrzymaé kazdy. Ziemia obszarnikéw powinna by¢ prze-
jeta najpézniej do 20 listopada, a do 20 grudnia rozdzielona, czyli dekret o refor-
mie rolnej ma byc do tego czasu wykonany. Staratem si¢ wyjasnic cztonkom PKWN,

170 — relacjonowal to Witos. Jednak tym

ze wnioski Wasilewskiej sq nie do prayjecia
razem, opér ludowca zostal ztamany w dos¢ perfidny sposéb. Jak przytaczata
to wydarzenie W. Wasilewska: [ wredy Witos zaczql robic obstrukcje wzorowang

na praykladach parlamentu austriackiego, tzn. dtugo i bez korica gadac przy rozma-

17 Nikofaj Bulganin (1895-1975) byl wysokim sowieckim dziataczem partyjnym, politykiem
i wojskowym. W 1944 r. pelnit funkcje pelnomocnika rzadu radzieckiego przy PKWN.

18 A, Witos, Wizystko, co niosto. .., s. 185.

19 AAN, PKWN, sygn. 1/4, Protokél z posiedzenia PKWN 5 wrzesnia 1944 r., k. 107 i nast.

170" A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 186.
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itych punktach, prosic o doprecyzowanie tego lub innego sformutowania. To nie byla
dyskusja, ale po prostu obstrukcja. Opor Witosa pokonatam bardzo paskudnym chwy-
tem, ktdrego glebi paskudnosci sama wtedy nie potrafitam ocenié, ocenitam to dopiero
kilka lat pozniej, dowiedziawszy si¢ pewnych rzeczy. W jakiejs chwili przerwy, kiedy
przyniesiono kanapki, ktos méwit cos o pogodzie, a ja zapytatam Witosa ,, Ciekawe
Jaka o tej porze jest pogoda w Komi?” Wowczas Witos usiadt i wigcej glosu nie zabrat”".
Nietrudno si¢ domysli¢, co wtedy pomyslat Andrzej Witos. Najprawdopodobniej
wrécit pamiecia do licznych przestuchan prowadzonych przez radziecki wymiar
ysprawiedliwo$ci”, do oczekiwania w celi $mierci na wykonanie wyroku. Pyta-
nie W. Wasilewskiej najpewniej zinterpretowal jako realng mozliwo$¢ powrotu
na Syberie. [...] mnie wtedy zebrala osobista wsciektosé, ze ten, ktdrego si¢ wyciggne-
lo, z ktdrego sig zrobito dziatacza, bo on przedtem zadnym dziataczem nie byt, tak si¢
zachowuje. Wigc trzeba mu przypomnied, skad si¢ w ogole wzigt i jaki ma diug wobec
ruchu lewicowego i wobec nas wszystkich. On widocznie to sobie zinterpretowat jako
grozbe i dzigki temu, po tych kanapkach, z powodu braku oporu Witosa obrady nad
reforma rolng potoczyly sig szybko i rzeczywiscie wyszlismy z lokalu z uchwalong re-
formg'* — dodawata W. Wasilewska. Taka wersje wydarzen potwierdzat w swoich
pamigtnikach W. Gomulka, piszac o unicestwieniu obstrukcji Witosa'”>.

Jeszcze raz warto w tym miejscu podkresli¢, ze nakaz jak najszybszego
rozdania ziemi plynat przede wszystkim z Kremla. Mozliwe jest, ze cz¢$¢ polskich
komunistéw byltaby skfonna przysta¢ do propozycji Witosa o chwilowym odlo-
zeniu reformy, gdyby nie naciski J. Stalina. Po latach potwierdzit to J. Berman:
[...] nam ttumaczyli [tj. wladze radzieckie -M.R.], ze niezrobienie w pore reformy
rolnej okaze si¢ pozniej cigzkim blgdem, bedzie godzic w paristwowe interesy i jezeli
sig z niq spéznicie — mowili — grubo i drogo za to zaplacicie'’.

Po szeregu wnioskéw projekt przekazano do ponownego zredagowania
komisji w sktadzie: Edward Grudzinski, H. Minc, E. Sommerstein. W gremium
tym znalazl si¢ réwniez Witos, jednak mozna si¢ domysla¢, ze nie odgrywal
w nim juz wigkszej roli. Wygrana odniosto komunistyczne stanowisko PPR, kté-

rej gtéwnym celem bylo powiazanie szerokich mas chlopstwa, zwlaszcza najbied-

V1 Wipomnienia Wandy Wasilewskiej, ,Archiwum Ruchu Robotniczego” 1982, T. VII, s. 404.
172 Tamze, s. 423.

175 W. Gomutka, 4z. cyt., s. 491.

174 T, Toranska, Oni, Warszawa 1990, s. 60.
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niejszego, z rodzacy si¢ ,wladza ludowa” oraz danie podwalin pod rodzacy si¢ mit
»sojuszu robotniczo-chlopskiego”. Dekret o reformie rolnej zostal zatwierdzony
ostatecznie juz w nocy 6/7 wrzesnia 1944 r. przez PKWN i KRN. Jego tres¢
ukazala si¢ 7 wrzesnia w Rzeczpospolitej — organie prasowym PKWN. W liczacym
22 artykuly dokumencie podkreslono, ze reforma jest koniecznoscia pasistwowq
i gospodarczq oraz bedzie zrealizowana przy udziale czynnika spotecznego zgodnie
z zasadami Manifestu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego. Przeprowa-
dzenie dzialari zaplanowano w czterech krokach. Pierwszymi mialo by¢ upetno-
rolnienie istniejacych gospodarstw o powierzchni ponizszej 5 ha rolnych, two-
rzenie nowych samodzielnych gospodarstw rolnych dla bezrolnych, robotnikéw
i pracownikéw rolnych oraz drobnych dzierzawcéw. Dalej pisano o tworzeniu
w poblizu miast i osrodkow przemystowych gospodarstw dla produkcji ogrodniczo-
warzywniczej, kolonii i ogrodkéw dziatkowych robotniczych, urzedniczych i rzemies|-
niczych, oraz o koniecznosci zarezerwowania odpowiednich terenéw dla szkét
i o$rodkéw kultury rolnej. Na cele reformy mialy zosta¢ przeznaczone nierucho-
mosci: a) stanowigee wlasnosé Skarbu Paistwa z jakiegokolwick tytutu, b) bedgce
wlasnosciq obywateli Rzeszy Niemieckiej, nie-Polakow i obywateli polskich narodo-
wosci niemieckiej, ¢) bedgce wlasnosciq 0séb skazanych prawomocnie za zdradg stanu,
za dezercj¢ lub uchylanie sig od stuzby wojskowej, za pomoc udzielong okupantom
ze szkodg dla Paristwa lub miejscowej ludnosci, wzglednie za inne przestgpstwa (...),
d) skonfiskowane z jakichkolwiek innych prawnych przyczyn, e) stanowiqce wlasnos¢
albo wspdtwtasnosé oséb fizycznych lub prawnych, jezeli ich rozmiar tqczny prze-
kracza badz 100 ha powierzchni ogolnej, badz 50 ha uzytkéw rolnych, a na terenie
wojewddztw poznariskiego, pomorskiego i $laskiego, jesli ich rozmiar taczny prze-
kracza 100 ha powierzchni ogélnej, niezaleznie od wielkosci uzytkéw rolnych
tej powierzchni. Nakreslono réwniez obowiazki kierownika Resortu Rolnictwa
i Reform Rolnych, pelnomocnikéw wojewddzkich, powiatowych i gminnych
oraz gminnych komisji reformy rolnej i podzialu ziemi. Nabywcy ziem zobo-
wiazani byli do wplaty w gotdwce lub w naturze 10% ceny kupna. Splata reszty
miala zostaé roztozona dla matorolnych i $redniorolnych na 10 lat, dla bezrol-

nych na 20 lat. Wywlaszczonym dawano mozliwo$¢ otrzymania samodzielnego
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gospodarstwa poza przejetym majatkiem lub wyplacenia zaopatrzenia miesiecz-
nego w wysokosci uposazenia urzgdnika paristwowego VI klasy'”.

Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze jedynym kompromisem osiagnie-
tym przy utworzeniu dekretu o reformie rolnej bylo faktyczne niezadowolenie
kazdej ze stron. Rysuja si¢ takze pewne rozbieznosci pomigdzy tezami wysuwany-
mi przez komunistéw w trakeie prac, a ich finalnym wynikiem. Okreslona zostata
granica 5 ha lecz nie jako minimum, ktére postulowal Witos, a jako maksimum
ziemi, ktdra po przyznaniu miat posiada¢ gospodarz. Dekret zakladat takze dwie
istotne zmiany w stosunku do Manifestu Lipcowego. We wrzesniu zatwierdzono,
iz na terenach wojewddztw: poznariskiego, pomorskiego i $laskiego podlega¢ po-
dzialowi mialy obszary powyzej 100 ha, niezaleznie od wielkosci uzytkéw rolnych.
W Manifescie wskazywano za$ na obszar ziem przytaczonych do III Rzeszy, a wige
oprécz ww. mialyby by¢ to takze spore tereny woj. ¥6dzkiego i warszawskiego.
Jednak najwicksza zmiana byto wylaczenie z kregu uprawnionych do korzystania
z parcelacji chlopéw $redniorolnych, . posiadajacych powyzej 5 ha, poniewaz
przewidziano nadzielenie jedynie gospodarstw ponizej tej wielkosci. Cho¢ byto
to spowodowane ograniczeniem Funduszu Ziemi, kiécito si¢ z wysuwanymi
przez komunistéw tezami o potrzebie réwnego traktowania wszystkich warstw
chtopa pracujgcego.

Uchwalenie dekretu w takiej formie Witos uznal za pewna osobistg
porazke. O ile zdawal sobie sprawe, ze W. Wasilewska zobligowana byta do
wykonywania instrukeji J. Stalina, tak w stosunku do pozostalych ludowcéw —
m.in. J. Czechowskiego, S. Kotka-Agroszewskiego, odczuwat pewien zal za brak
poparcia swojego projektu. Natomiast od pozostatych oczekiwatem zupetnie czego
innego, ale zajete przez nich stanowisko wykazywalo, ze ludzie ci bgdé zupetnie
nie rozumiejq sytuacji, badz tez sq czlonkami Stronnictwa [Ludowego — M.R.]
tylko na pokaz — pisat z wyrzutem'®. W zwiazku z tym wiceprzewodniczacy
PKWN miat zglosi¢ rezygnacje z zajmowanego stanowiska, jednak KRN jej
nie przyjela.

Dla lepszego zrozumienia sytuacji nalezy w tym miejscu przedstawi¢

kompetencje organéw zajmujacych si¢ reforma rolna. Zgodnie z postanowienia-

75 Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o wprowadzenin
Reformy Rolnej, ,Rzeczpospolita” 7 IX 1944 r., nr 36, s. 2.
76 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 186.
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mi dekretu, do kompetencji kierownika Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych
nalezalo administrowanie Paristwowym Funduszem Ziemi oraz objecie zarzadu
pafistwowego nad przejmowanymi nieruchomo$ciami. To kierownik resortu
miat ustali¢ w rozporzadzeniu wykonawczym sposéb powotania pelnomocnikéw
powiatowych i gminnych, gminnych komisji reformy rolnej i komisji podziatu
ziemi oraz zakres ich dzialania. W osobnym rozporzadzeniu mial okregli¢ czyn-
nosci formalno-prawne, jakie nalezy dopelni¢ w zwiazku z dokonanym podzia-
fem ziemi. Post¢gpowanie w zakresie parcelacji i nadziatu ziem mialo charakter
administracyjny. Dla wspéldziatania z organami panstwowymi tworzone byly
lokalne organy wykonawcze. Organem wykonawczym najnizszego szczebla byly
gminne komisje reformy rolnej. Sktadaly si¢ one z cztonkéw wybranych przez
whascicieli gospodarstw ponizej 5 ha, drobnych dzierzawcéw, w tym robotnikéw
i pracownikéw rolnych z danej gminy. Ich zadaniem bylo przede wszystkim prze-
prowadzenie spisu znajdujacych si¢ na ich terenie gospodarstw o powierzchni
mniejszej niz 5 ha uzytkéw rolnych oraz sporzadzenie spisu pracownikéw i ro-
botnikéw rolnych. Kolejnym ciatem byly powiatowe urzedy ziemskie, ktére po
objeciu w zarzad padstwowy nieruchomosci ziemskich, musialy sporzadzi¢ ich
dokfadny opis wraz ze stosownym oszacowaniem. Na tej podstawie powiatowy
urzad ziemski dokonywal podzialu ziemi, obiektéw i inwentarza na rzecz nowo-
powstalych gospodarstw. Orzeczenie powiatowego urzedu ziemskiego stanowito
formalnoprawny tytut nabycia nieruchomosci. Wszystkie te dzialania zatwierdzi¢
musial wojewddzki urzad ziemski'””. Uprawnienia jakie otrzymal Andrzej Witos
nie byly skromne lecz przede wszystkim mialy one charakter administracyjny.
Gléwny cigzar wykonania zamierzert dekretu spoczywat jednak na terenowych
organach. W rzeczywistoéci to cztonkowie poszczegdlnych komisji reformy rol-
nej byli odpowiedzialni za konkretng prace przy podziale i nadziale. Zupelnie
inna kwestia byla dziatalno$¢ takich ciat jak cho¢by brygady agitacyjne, ktdre nie
podlegaly zwierzchnictwu Witosa. Brygady te zajmowaly si¢ przede wszystkim
demaskowaniem rzeczywistych i wyimaginowanych ,wrogdéw” reformy.

Andrzej Witos, jako kierownik odpowiedzialnego za to resoru, przysta-

pit do wcielania w zycie dekretu o reformie. Oponenci stale zarzucali mu brak

177 Jest to stan prawny z poczatkowego okresu wykonywania reformy. Na przestrzeni czasu kompe-
tencje poszczegblnych organdw ulegaly zmianom.
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zdecydowanych dzialari i niewywiazywanie si¢ z obowiazkéw. Witos stanowczo
temu zaprzeczal. Prawda, jak to zwykle bywa, lezy pewnie gdzie§ pomigdzy tymi
skrajnymi ocenami. By¢ moze po symbolicznym pytaniu o pogod¢ w Komi do-
myslat sig, ze jesli nie podporzadkuje catkowicie swoich dziatari instrukcjom mo-
skiewskim, jego czas w Komitecie (a by¢ moze i na wolnosci?) bedzie bardzo
krétki. Czy rzeczywiscie sumiennie mégt wykonywac zalecenia, z ktérymi si¢ nie
zgadzal? Jednak bledem byloby twierdzenie, ze Witos nie robit niczego w kwestii
nadania chlopom ziemi. Oceng tego utrudnia tez krétki czas, w ktérym na tym
polu dziatal Witos — od uchwalenia dekretu do zdymisjonowania go minat zaled-
wie miesigc. Mozemy jedynie skonfrontowac ze sobg relacje.

Edward Bertold, zastgpca Witosa na stanowisku kierownika tak wspo-
mina ten okres: Temu koncentrycznemu atakowi obozu reakcyjnego [AK i rza-
dowi londynskiemu — M.R.] byl na rekg fakt braku energicznego kierownika
Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych oraz chwiejnosé i tarcia wewngtrzne w Stron-
nictwie Ludowym, uczestniczqcym w PKWN. Andrzej Witos wbrew zapowiedziom:
»c0 do szybkosci wykonania reformy zapewniam, ze jeszcze w tym miesigcu ruszamy
w teren” nie dawal zadnych wytycznych w kierunku realizacji. Wizyta jego w wo-
Jewddzrwie rzeszowskim w drugiej potowie wrzesnia (o ile sobie przypominam),
strescita si¢ do pétdniowego pobytu w Wojewddzkiej Radzie Narodowej w Rzeszo-
wie i wygloszeniu przemdwienia do pracownikéw administracyjnych na tematy
ogdlno-polityczne. O reformie rolnej prawie nie byto mowy. Przy wyjezdzie wreszcie
preyrzekt udzieli¢ pomocy w $rodkach transportowych dla powiatowych urzedéw
ziemskich. Spotykajac go juz wezesniej, nie moglem zrozumie¢ tej bezczynnosci
(pierwsze spotkanie mialo miejsce bezposrednio przed zjazdem SL w dn. 17 IX
1944 1.). Przejawiat on wprawdzie w rozmowach niechec do rewolucyjno-spolecznych
metod realizacji, ale w tym okresie nie manifestowat publicznie réznicy pogladéw
na charakter reformy, na wielkos¢ prazydziatow ziemi dla chlopow, jaka ujawnita
sig pogniej po zjezdzie Stronnictwa. Tym niemniej juz podczas zjazdu, krazyly roz-
ne wersje kuluarowe, kolportowane przede wszystkim przez nicktdrych dziataczy

» Wici”, ze Witos nie jest praekonany o koniecznosci szybkiej realizacji reformy rolnej
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i to bylo bezposredniq przyczyng, ze utracit poparcie dziataczy terenowych i nie zostat
wybrany tymczasowym prezesem Stronnictwa'’®.

Witos z kolei wielokrotnie wspominal o prosbach, jakie kierowal cho¢-
by do przewodniczacych PKWN i KRN, dotyczacych uzyczenia samochodéw
i sprzetu koniecznego do przeprowadzania reformy. [...] przejmowanie majqtkiw
szlo bardzo powoli, bo komisarze ziemscy poza rowerami nie mieli innych srodkéw
lokomocji. Kilka razy zwracatem si¢ do Osébki i Bieruta, ale zawsze otrzymywa-
lem takq samq odpowiedz: ,Nie mamy’. Na inne, nieraz mniej wazne cele samo-
chody byly — kwitowal'”®. Potwierdza to chocby oficjalna prosba do E. Osébki-
Morawskiego, sygnowana przez Witosa 7 pazdziernika 1944 r., w ktdrej kierow-
nik resortu pisal: W zwigzku z wykonaniem Reformy Rolnej potrzebne sq nam srod-
ki lokomocji, wobec czego wnieslismy zapotrzebowanie na 68 ,, Willysow”, 20 cigzard-
wek i 40 motocykli. [...] Na zapotrzebowang ilos¢ otrzymaltem zaledwie 3 samochody,
ktdre prazydzielitem Wojewddzkim Urzedom Ziemskim. Wobec koniecznosci srodkéw
lokomocji, prosz¢ o przydziat samochodéw wg mozliwosci™®. Wszystkie prosby,
jak wspominal Witos, mialy by¢ zbywane. Odnoszac si¢ do powyzszej notatki,
zdaje si¢ by¢ zrozumiale, ze liczba pojazdéw, o ktéra wnioskowat kierownik re-
sortu mogla by¢ problematyczna i przekracza¢ mozliwosci ,wladzy lubelskiej”.
Jednak z drugiej strony, liczba zaledwie trzech oferowanych samochodéw, dowo-
dzi¢ moze niklej checi pomocy Witosowi.

Brak odpowiedniego sprzetu nie byl jedynym problemem, z jakim mu-
sial mierzy¢ si¢ Witos, wykonujac dyspozycje dekretu o reformie rolnej. Zdecydo-
wanie przeciwni rodzacej si¢ wladzy byli cztonkowie podziemia niepodlegloscio-
wego. Wzywali oni takze do bojkotu prowadzonej przez PKWN reformy rolnej.
Najpelniejszy tego obraz dali — cho¢ bylo to juz po zakoriczeniu kierowania resor-
tem przez Witosa — W trakcie kampanii przed referendum ludowym z 30 czerwca
1946 r. W jednej z odezw zrzeszenie Wolno$¢ i Niezawistos¢ tak argumentowato

wezwanie do zaznaczania odpowiedzi N/E w drugim pytaniu'®': [...] reforma

178 E. Bertold, Lubelska reforma rolna: ze wspomniers zastepcy kierownika Resortu Rolnictwa i Reform
Rolnych PKWN, ,Rocznik Lubelski” 1959, T. 2, s. 39.

179" A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 192.

180 AAN, PKWN, sygn. V/1, Pismo Andrzeja Witosa do przewodniczqcego PKWN, k. 21.

181 Drugie z trzech pytan zadanych w referendum ludowym brzmialo: Czy cheesz utrwalenia w pray-
szlej Konstytucji ustroju gospodarczego, zaprowadzonego przez reformg rolng i unarodowienie podstawo-
wych galezi gospodarki krajowej, z zachowaniem ustawowych uprawniert inicjatywy prywatnej?
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rolna nie przyniosta nam oczekiwanych wynikéw, a baza do stworzenia kotchozdw,
Jak réwniez wparistwowienia podstawowych gatezi gospodarki krajowej, moze spo-
wodowac zamknigcie wszystkich: drobnych warsztatéw handlowych i przemystowych
i rynkdw dzielnicowych'®.

Kolejng przeszkoda, ktéra utrudniata Witosowi sprawne wykonywa-
nie zalozeni dekretu byla obojetno$¢ i dystans do tychze dzialad mas chlopskich.
Nadzieje komunistéw, ze chlopi masowo popra polityke PKWN oraz wezma
czynny udziat w dokonywania wywlaszczen i podziatéw, okazaly si¢ plonne. Nie-
docenienie politycznego wyrobienia mas chlopskich, ich obywatelskiej swiado-
mosci byto duzym bledem. Spora czes¢ chlopéw zdawata sobie sprawe, ze refor-
ma rolna przeprowadzona w Rosji byla w rzeczywistosci dziataniem kladacym
podwaliny pod kolektywizacje rolnictwa oraz tworzenie sowchozéw i kolchozéw.
Oprécz wspomnianego juz oporu podziemia niepodleglosciowego, na chlopéw
silnie oddzialywala takze osoba S. Mikolajczyka — ludowca, ktéry stal na czele
wciaz uznawanego przez nich rzadu londyriskiego, réwniez obiecujacego popra-
we bytu w powojennej Polsce. Stad propozycje i akty prawne wydawane przez
PKWN zostaly przyjete na wsi wrecz podejrzliwie i nie wywolaly wigkszego wra-
zenia'®. Oboje¢tnos¢ t¢ potggowala takze atmosfera tymczasowosci panujaca na
wyzwalanych terenach. Nie majac pewnosci, ze nadana ziemia nie zostanie w wy-
niku nieprzewidywalnych dziatari wojennych ponownie odebrana, wigkszo$¢ spo-
feczeristwa nie chciala si¢ angazowaé w tak szeroka akcje. Aktywno$¢ chlopéw

— jesli takowa wystgpowala — byta w znacznej mierze odgdrnie inspirowana i ste-

rowana — jak pisze K. Kersten, zebrania aktywu chlopskiego odbywaly si¢ przy
zachowaniu ustalonego dla danego terenu ,porzqdku dziennego”, ze schematycznym
tekstem rezolucji wigeznie'.

Witos wspominal, ze w trakcie sierpniowego spotkania z J. Stalinem
w Moskwie, dyktator zadal mu pytanie o przebieg reformy rolnej w kraju.
Nie wiadomo dlaczego z odpowiedziq wyrwat si¢ Regymowski, informujgc Stalina,
ze obszarnicy broniq si¢, urzqdzajq napady na Komisarzy Ludowych [Cz. Brzo-

za sugeruje, ze chodzilo tu po prostu o urzednikéw dokonujacych podzia-

82 Odezwa WiN w sprawie glosowania w referendum ludowym, w: W walce o utrwalenie wtadzy
ludowej w Polsce 1944-1947, pod red. J. Czapli, Warszawa 1967, s. 32-33.

18 T, Zenczykowski, Polska lubelska..., s. 137-144.

184 K. Kersten, Polski Komitet...,s. 179.
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6w — MR, ktorzy przejmujq ich majqtki. Weale tak jak méwit Reymowski nie
byto'®. Rzeczywiscie, stan faktyczny odbiegal od zaprezentowanego dyktatorowi.
Ziemianie zdawali sobie sprawe, ze ich opdr nie mialby wickszego sensu — uwagi
W. Rzymowskiego J. Stalin mial wg Witosa skomentowad krétkim: Aresztowac.
Dla przyktadu w wojewddztwie lubelskim do aresztowari ziemian, ktére odbywa-
ly si¢ pod rozmaitymi pretekstami, doszlo juz péing jesienia, takze na polecenie
petnomocnika ds. reformy rolnej. Ich celem bylo oczywiscie zastraszenie, ktére
skutecznie ulatwialo parcelacj¢'®. Przytaczajac Witosa: Obszarnicy nie bronili sig
gupetnie. [...] kiedy wricilismy [z Moskwy — M.R.], juz liczni witasciciele majqt-
kéw siedzieli w wiezieniach, a nie zabezpieczone majqrki komitety folwarczne, za-
miast pilnowac, rozkradaly ile si¢ dato'¥. Ogloszone Wskazéwki dla brygad robot-
nicgych pracujgcych przy parcelacji majqtkéw nakazywaly, aby usunqé witasciciela
[...] w ciggu trzech dni, nie pozwalajgc mu zabrac nic wigcej poza przedmiotami
osobistego uzyrku'®®. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze propagandowi ciemigzcy
i krzywdziciele byli w rzeczywistosci ofiarami. Potwierdzenie tego stanu rzeczy
mozna znalez¢ niejako we wspomnieniach samych wlascicieli ziemskich — gdyby
faktycznie, tak jak przedstawiala to propaganda, uciskali w tym czasie chlopéw,
raczej nie spotykaliby si¢ z wyrazami wspétczucia z ich strony i nie doswiadczali
préb pomocy'.

Nim nadejdzie zima, ziemig chlop otrzymal® — méwit propagandowo
H. Minc. Jednak praktycznie juz pod koniec wrze$nia jasne bylo, ze tempo re-
formy jest zbyt wolne i nowy nadzial ziemi moze nie zosta¢ przeprowadzony do
wyznaczonej daty 20 grudnia. Mocno zirytowany tym faktem byt J. Stalin. Kate-
gorycznie zadal on wprowadzenia innych — skuteczniejszych metod. 70 juz nie jest
reforma a rewolucja agrarna, a tego rodzaju rewolucji nie przeprowadza si¢ w ma-
Jestacie prawa i cackaniem sig przygotowaniami — przytaczal J. Stalina B. Bierut'".

Kiedy si¢ dowiedziat [J. Stalin — M.R.], ze zaden obszarnik nie zostal jeszcze posa-

185 A. Witos, Wszystko, co niosto. .., s. 190.

186 A. Luczak, dz. oyt., 5. 54.

187 A. Witos, Wizystko, co niosto..., s. 190.

'8 A. Luczak, Ziemianstwo wielkopolskie w czasie reformy rolnej, ,Biuletyn IPN” 2002, nr 1, s. 39.

189 Tamze, s. 39.

190 L. Jakubowska, Migdzy ideologiq i praktyka reformy rolnej: pamieé ziemiarstwa, ,Polska 1944/45-
1989: studia i materialy” 1999, nr 4, s. 22.

1 Protokdt z posiedzenia KC dnia 9 pazdziernika 1944 r., w: Protokoly posiedzeri Biura Politycznego

KC PPR 1944-1945, oprac. A. Kochaniski, Warszawa 1992, s. 18.
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dzony, wymyslak: ,C6z wy za komunisci! To nie tylko brak komunizmu, to brak
patriotyzmu, wiasciwego stosunku do potrzeb narodu” — kontynuowat. Ostra
reprymenda ze strony ]. Stalina wymusita szybka zmiang metod wprowadzania
reformy rolnej. Tak konkludowal Roman Zambrowski: Fakt biernego ustosunko-
wania sig¢ chlopa do reformy wynika z naszych bledéw. Powinnismy je praktycznie
odrabial. Zestawic listy, kto siedzi w urzedach ziemskich. |...] z tymi ludzmi bedzie-
my mierzyc ziemig trzy lata. |...] Jezeli chodzi o zagadnienie geometrow przysiggtych,
tzn. praysigglych przeciwnikéw to trzeba, by Bezpieczeristwo zbieralo od czasu
do czasu tych geometrow i notariuszy. laka wizyta w Bezpieczenstwie dobrze dziala™”.

Po uchwaleniu dekretu o reformie rolnej, Andrzej Witos tak naprawde
przestal by¢ komunistom potrzebny. Spetnit juz swoja role — dat reformie wla-
sne nazwisko. Teraz, jego odmienne poglady i sposéb realizacji zleconych zadan
stanowily nie lada problem. O usuni¢ciu Witosa zadecydowano faktycznie juz
w Moskwie pod koniec wrzesnia. Tak W. Gomulka relacjonowal wspomniane
wyzej i opisane wezesniej spotkanie 29 wrzesnia 1944 r. na Kremlu Generalissi-
musa z grupg dziataczy PPR, kiedy to dyktator tak ostro zganit B. Bieruta: [...]
wlasnie pod koniec tej kolacji, kiedy jej uczestnicy po wypiciu szampana z rogéw
baranich powstali od stotu i rozeszli si¢ w trzech grupach do réznych miejsc biesiadnej
sali, Stalin i Mototow przeprowadzili z Bierutem éw ,,rugatelnyj razgawor”, ktdrego
tres¢ zrelacjonowat nam Bierut na posiedzeniu biura zaraz po powrocie do Lublina.
Brutalne zwymyslanie Bieruta za metody realizowania dekretu o reformie rolnej i za
stosunek do wywlaszczonych obszarnikéw odnosito si¢ faktycznie do catego kierownic-
twa partii. Musielismy wigc dokonad gwattownego zwrotu na tym odcinku dziatal-
nosci partii i PKWN. Ze zrozumiatych wzgledow prawdziwe przyczyny tego zwrotu
nie mogly by¢ ujawnione. Znalo je tylko waskie grono ludzi z centralnego kierownic-
twa partii'”. Nastgpnie B. Bierut informowat 9 pazdziernika cztonkéw KC PPR:
Na tej drugiej konferencji tow. Stalin interesowat si¢ konkretnymi krokami powzig-
tymi celem realizacji reformy [rolnej — M.R.]. Na nasze sprawozdanie reagowat
bardzo niecierpliwie. Podkreslit, ze nie doceniamy waznosci sprawy. Taka rewolucja

agrarna moze byc przeprowadzona tylko drogg rozpetania ruchu masowego i oddanie

192 L. Jakubowska, dz. ¢yt., s. 23.
195 W. Gomutka, dz. ¢yz., s. 471.
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tak waznej sprawy w rece jednemu czlowickowi [Witosowi — M.R.] byto bledem™™.
Na wspomnianym posiedzeniu z totalng krytyka Witosa wystapit M. Rola-
Zymierski, ujawniajac przy okazji pewne kolejne szczegdly spotkania, na ktérym
wysunat caly szereg bezpodstawnych zarzutéw. Kiedy przedstawilismy row. Stali-
nowi zachowanie si¢ Witosa, jego nieszczerg gre, jego tchdrzostwo i jak poza pleca-
mi sabotuje reforme rolng, tow. Stalin powiedziat: ,, 1o na co wy jeszcze czekacie?
Nie na nim stoi sprawa.” 1o cigcie bylo podstawowym. Bylo to pierwsze cigcie,
bo przypuszczam, ze za nim nastqpiq dalsze. 1o co Witos wyrabiat byto niestychane.
Nie tudzmy si¢ jednak, ze byl to jeden tylko Witos. Gdyby nie miat plecow, nie bythy
taki mocny. On sciggngt do aparatu ludzi londyriskich, na ktdrych si¢ obecnie opiera.
Wheliminowaniem Witosa sprawa si¢ nie skoriczyta. Dzigki niemu weszta do aparatu
taka ilos¢ sabotazystow, ze konieczna jest czystka. Sam Witos tylko w drobnej mierze
sparalizowat robote, glownie dziatat jego aparat™ .

Witos wspominat swoja rozmowg z E. Osébka-Morawskim, ktdry pew-

1% zaproponowal mu posade dyrektora Laséw Paristwowych w zamian

nego dnia
za zrzeczenie si¢ kierowania resortem rolnictwa. Czynimy to, bo jakos wam nie
idzie — pokretnie argumentowal przewodniczacy PKWN. Witos odpowiadal,
ze nie ma na proponowane stanowisko odpowiedniego do$wiadczenia i deklaro-

17, Jednak juz wtedy zapewne

wal stanowczo: Bedy si¢ bronic i bez walki nie odejde
zdat sobie sprawe, ze nad jego glowa zaczynaja si¢ zbiera¢ ciemne chmury, a dni
w resorcie sg policzone.

Sprawa odsuniecia Witosa musiata by¢ poruszana w kregach partyjnych
juz wezesniej. Swiadcza o tym rozmowy, jakie prowadzit J. Berman z czlonka-
mi PPS i SL. W protokotach z posiedzett KC PPR pisano: Towarzysz Berman
informuge o przygotowaniach posunigcia. Odbyta si¢ narada migdzypartyjna z PPS,
na ktdrej postawiono sprawe usunigcia Witosa i uchwalono przeprowadzic to po-
sunigcie przy pomocy Prezydium KRN. Z naszej strony postawiono wniosek o od-

danie funkcji przewodniczqcego Januszowi, Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych —

Y4 Protokdt z posiedzenia KC 9 pazdziernika 1944 r., w: Protokoty posiedzers Biura Politycznego. ..,
s. 18.

195 Tamze, s. 24.

19 Najpewniej poczatek pazdziernika, ewentualnie koniec wrzeénia.

7 A. Witos, Wizystko, co niosto..., s. 193.
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Osébce-Morawskiemu i zastgpcami jego naznaczyé Bertholda i Bietika. Te rozmowy
kontynuowano z ludowcami, wsréd kidrych nie bylo jednomysinosci'.

Zgodnie z tymi ustaleniami B. Bierut skierowal 7 pazdziernika
do E. Osébki-Morawskiego pismo, w ktérym stwierdzal, ze dekret o reformie
rolnej nie jest nalezycie wykonywany. Pisal: W tych warunkach Prezydium KRN
zmuszone jest przedsiewziql kroki zabezpieczajgce wykonanie dekretu o reformie
rolnej przed niebezpieczeristwem sparalizowania go lub wykoszlawienia. Prezydium
KRN zaleca zatem przewodniczgcemu PKWN praejecie na siebie bezposrednio
odpowiedzialnosci za wykonywanie dekretu o reformie rolnej w trybie prayspieszo-
nym, odwotuje dotychczasowego kierownika Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych 0b.
Andrzeja Witosa z zajmowanego stanowiska i powierza czasowo kierownictwo tego
resortu przewodniczgcemu PKWN jako odpowiedzialnemu za catos¢ prac Komitetu.
Prezydium KRN upowaznia PKWN do przeprowadzenia odpowiednich zmian oso-
bowych, zwiqzanych z podziatem pracy wewngtrz PKWN oraz do wydania zarzq-
dzent zmierzajqcych do wykonania reformy rolnej w trybie przyspieszonym'”.

Sprawa odwolania Andrzeja Witosa stala si¢ przedmiotem obrad PKWN
9 pazdziernika 1944 r. Po przeméwieniu B. Bieruta, w ktérym oskarzyt on lu-
dowca o niewlasciwe wykonywanie reformy rolnej i uprawianie sabotazu, Witos
przemawial w swojej obronie pétrorej godziny. [...] wyjasnitem, ze nie jest tak,
jak przedstawia Bierut. Ze przejmowanie majatkéw idzie sprawnie, ze nie ma oba-
wy opdinienia przeprowadzenia ich parcelacji. Ttumaczenie moje byly jednak bez
znaczenia, tym bardziej, ze moi partyjni koledzy [...] nie wystqpili z ni stowkiem
w mojej obronie. Zapowiedzi usunigcia Witosa wywolaly sprzeciw ludowcéow, kté-
rzy nie chcieli si¢ na to zgodzi¢, zapowiadajac, ze w razie koniecznosci, wysla
nawet specjalna delegacje do samego J. Stalina Natomiast S. Kotek-Agroszewski,
uznajac, iz bledy zostaly popetnione z dwich stron, sugerowal rozdzial resortu na
Resort Reform Rolnych, ktéry miatby przypas¢ E. Bertoldowi i Resort Rolnic-
twa, ktérym dalej mialby kierowa¢ Witos*®. Jednak w wyniku nieugictej postawy

dziataczy PPR, Andrzej Witos zostal usunicty ze stanowiska tego samego dnia.

198 A Sobér-Swiderska, Jakub Berman. Biografia komunisty, Warszawa 2009, s. 136-137.

199 Protokdt z posiedzenia KC dnia 9 pazdziernika 1944 r., w: Protokoty posiedzer Biura Politycznego. ..,
s. 19.

200 Protokét z posiedzenia PKWN 9 pazdziernika 1944 r. nie zachowat si¢, skapo wypowiada si¢
o nim jednak J. Berman (zob. tamze, s. 18 i nast.). Opis J. Bermana zgadza si¢ ze wspomnieniami
Witosa.
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Jako oficjalny powdd dymisji podano dobér ludzi do urzgdéw ziemskich i czgscio-
wo na administratoréw folwarkéw sposréd starej, wrogiej reformie rolnej klasie
spolecznej oraz wyrazna tendencje resortu do pomijania lub pomniejszania roli
kontroli czynnika spolecznego, co stwarza niebezpieczeristwo zwekslowania catego
procesu pracy resortu na tory sprzeczne z duchem dekretu o reformie rolnej i Manife-
stu PKWIN*. W opublikowanym komunikacie, jako powdd ustapienia Witosa
podano, tradycyjnie juz, zly stan zdrowia®®*. Dyktatora o usuni¢ciu Witosa po-
informowata, najpewniej wraz z odpowiednim komentarzem, delegacja PK'WN,
przebywajaca w Moskwie 11-19 pazdziernika. Stalin oswiadczyt, ze dobrze si¢ stato,
zesmy go usungli. Wie doskonale, ze Witos jest agentem reakcji*®.

Odwotanie Andrzeja Witosa bylo jednym z elementéw tzw. zwro-
tu pazdziernikowego, tj. przyspieszenia wykonywania reformy rolnej. Wydana
3 pazdziernika odezwa KC PPR Wizyscy do pracy przy realizacji reformy rolnej —
precz z obszarniczymi probami sabotazu i zahamowania reformy rolnej wzywala
chlopéw i robotnikéw rolnych do przefamywania préb sabotazu i przestrzegania
wykonywania terminéw?*. Z kolei 11 pazdziernika PKWN w instrukeji O przy-
spieszonym trybie wykonania reformy rolnej wprowadzit w kazdym wojewédztwie
i powiecie pelnomocnika PKWN do spraw reformy. Kontroli pelnomocnikdw,
ktérzy posiadali kompetencje nawet odwolywania z administracji ludzi sabotujg-
cych lub hamujacych wykonanie dekretu, poddano urzedy ziemskie, ktérych role
znacznie ograniczono”. Zadania urzedéw sprowadzily si¢ w zasadzie tylko do
technicznego wykonawstwa?®. Przytaczajac W. Gomulke: Nie ulega wqtpliwosci,
ze reformg rolna bedziemy mogli przeprowadzic jedynie wtedy, gdy nadamy jej roz-
mach rewolucji na wsi [...]. Formalna zmiana na stanowisku kierownika resortu
nie przyczyni si¢ do jej przyspieszenia i usunigcia brakdw, jesli nie zmobilizujemy

wszystkich sit naszej partii [...]*".

201 H. Stabek, Polityka agrarna..., s. 180.

202 Tamze, s. 180.

23 Protokdt posiedzenia KC odbytego 22 pazdziernika 1944 r., w: Protokoly posiedzert Biura Politycz-
nego..., s. 36.

204 Whzyscy do pracy pray realizacji reformy rolnej — precz z obszarniczymi prébami sabotazu i zahamo-
wania reformy rolnej, w: Reforma rolna PKWN. Materiaty i dokumenty, oprac. W. Géra, Warszawa
1959, s. 25-30.

25 Instrukcja. O prayspieszonym trybie wykonania reformy rolnej, tamze, s. 39-44.

206 K. Kubisiak, Reforma rolna PKWN w wojewddztwie tédzkim, ,Piotrkowskie Zeszyty Historycz-
ne” 2004, nr 6, s. 240.

27 H. Slabek, Dzieje reformy rolnej..., s. 78.
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Do kornica 1944 r. na rzecz panstwa przejeto 1741 majatkéw o po-
wierzchni ponad 320 tys. ha. Z tego arealu rozdzielono migdzy chlopéw
212 tys. ha. Z reformy skorzystalo w sumie prawie 110 tys. rodzin. Robotnicy
rolni otrzymali ok. 2,8 ha na rodzing, prawie 70 tys. rodzinom matorolnym nada-
no po 1,5 ha, za$ ponad 4 tys. rodzin chtopéw sredniorolnych nadano ostatecznie
po 1,4 ha’®. Przeprowadzona w zbytnim pospiechu reforma rolna nie rozwiazala
w dostatecznym stopniu glodu ziemi i de facto nie zdobyla dla komunistéw po-
parcia chlopstwa. Doprowadzita do powstania nowych gospodarstw karlowatych,
a stan posiadania tysiecy matorolnych chlopéw nadal nie wynidst ustawowego
minimum 5 ha. Niedostatki i niedociagnigcia reformy widzieli takze komunisci,
cho¢ rzecz jasna dumaczyli je w inny sposéb — juz w 1945 r. R. Zambrowski
pisak: [...] braklo zrozumienia [w PPR — M.R.] faktu, ze nie mozna przeprowa-
dzic reformy o charakterze przewrotu przy pomocy reakcyjnego aparatu, jakim byly
w czesci urzedy ziemskie. [...] nie mozna wykonaé reformy rolnej, jesli si¢ sprawy
nie odda w rece samych mas chlopskich, w rece wybranych przez nie organdéw, |...]
jesli partia nie zmobilizuje do tego swych czlonkéw. W historiografii Polski Lu-
dowej — z oczywistych wzgledéw — podkreslano przy omawianiu tego zagadnie-
nia przede wszystkim zastugi komunistéw. Dzi$ jednak wydzwigk reformy rolnej
jest wrecz odwrotny. Nie ulega watpliwosci, ze wydanie dekretu doprowadzito
do calosciowej zmiany struktury wilasnosci i stosunkéw spolecznych w rolnic-
twie’'’. Jednak przy wypelnianiu jego postanowien dopuszczano si¢ szeregu
powaznych bledéw. Ze wzgledu na pospieszne dziatania, trudnosci w kontroli
czy choéby brak w licznych majatkach ziemskich koniecznych planéw lub wy-
ciagéw z rejestru hipotecznego, komisje parcelacyjne w wielu miejscach Polski
rozparcelowaly réwniez te majatki ziemskie, ktére byly wylaczone z parcela-
cji*''. W wielu przypadkach konfiskowano cale majatki, mimo ze tylko czes¢
majatku nosita cechy nieruchomosci ziemskiej. Inng kwestia pozostaje samo

prawne podloze dekretu — czy mégt on by¢ wydany przez organ taki jak PKWN,

28 Liczby za: T. Zenczykowski, Polska lubelska.. ., s. 144.

29 Referat Romana Zambrowskiego wygtoszony na rozszerzonym plenum KC PPR dotyczqcy reformy
rolnej, w: Reforma Rolna PKWN. Materialy. .., s. 92.

219 1. Hasiniska, Z procesowej problematyki wywtaszczenia na tle dekretu PKWN o przeprowadzeniu
reformy rolnej z dnia 6 wrzesnia 1944 r., ,Studia Iuridica Lublinensia” 2017, vol. XXVI, s. 78.

2 M. Klusek, Nieruchomosci ziemskie nieprawnie rozparcelowane w wojewddztwie krakowskim
na podstawie dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej z wrzesnia 1944 r., ,Problemy Drobnych
Gospodarstw Rolnych” 2016, nr 1, s. 71-72.
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gdy w Londynie wciaz funkcjonowal legalny rzad polski? Dodatkowo nie wszyst-
kie organizacje zajmujace si¢ reforma rolna byly legalne i przewidziane przez
dekret czy unormowania wykonawcze — byly to m.in. komitety folwarczne,
czy komisje podzialu ziemi organizowane przez radykalnie nastawione chlop-
stwo?'. Stad tez wielu historykéw sklania si¢ ku pogladowi, ze reforma rolna
byla wrecz zbrodnia komunistyczna na wybranej klasie, tj. na ziemiadstwie. Jak
pisal Bogdan Seksciriski: [...] zostata dokonana w majestacie komunistycznego pra-
wa przez prostalinowskich komunistow, w tempie rewolucyjnym, przyspieszonym -
na dorazne zqdanie przywddcy obcego komunistycznego pasistwa J. Stalina, ktdre
w petni zaakceprowali i poparli przede wszystkim znajdujqcy si¢ wowcezas u steru
wladzy komunisci-obcoplemiericy narodowosci zydowskiej i ich polskie marionetki*.

Ocena aktywnosci Andrzeja Witosa na polu wprowadzania reformy rol-
nej nastrecza pewnych trudnosci. W opracowaniach z lat 80-tych?' zarzuca mu
si¢ mniej lub bardziej swiadome podporzadkowywanie si¢ opiniom i argumen-
tom wysuwanym przez dziataczy ludowych stojacych w opozycji do komunistéw
oraz zbytnie uleganie blednym historycznym nawarstwieniom ideologicznym,
tj. poczuciu wielowiekowego pokrzywdzenia stanu chlopskiego. Rzeczywiscie jest
tu ziarno prawdy, jednak tezy te wydaja si¢ by¢ raczej przesadzone. Nie ulega
zadnej watpliwosci, ze byt Witos goracym zwolennikiem nadania ziemi chlo-
pom i rozumial, ze to wlasnie byt tej warstwy, bedacej Iwia czescia spolteczeni-
stwa, przefozy si¢ na funkcjonowanie catego kraju. Jednak jak juz wielokrotnie
wspomniano, nie zgadzal si¢ na ,proponowany” przez PPR sposéb nadziatu ani
pospiech w wykonaniu postanowieni dekretu. Zarzuty co do bezczynnosci Witosa
wydaja si¢ by¢ nieuzasadnione, zwlaszcza zwazywszy na to, ze kierowali je gléw-
nie komunisci, dla ktérych jego odmienne wizje reformy byly nie do przyjecia.
W rzeczywistosci to Andrzejowi Witosowi, w przeciwienstwie do swoich poli-
tycznych oponentéw, zalezalo w pierwszej kolejnosci na faktycznym polepszeniu

losu polskiego chlopa. Od poczatku nikt — facznie z samym ludowcem — nie mial

212 1., Skarzynski, Dekret PKWN o reformie rolnej 1944 r. na przykladzie pétnocnego Mazowsza —
giemia puttuska, ,Miscellanea Historico-Iuridica” 2016, nr 15, s. 133 i nast.

215 B. Sekscinski (rec.) J. Gotaski, Reforma rolna 1944-1945 czy zbrodnia komunistyczna?: dokumen-
ty i materiaty, swiadectwa, wnioski, Warszawa 2009, ,Saeculum Christianum: pismo historyczno-
-spoteczne” 2012, nr 19, s. 292-296.

24 S, Dabrowski, Koncepcje przebudowy Polski w programach i publicystyce ruchu ludowego 1939-
1945, Warszawa 1981, s. 364-365.
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zudzen, ze jego obecno$¢ na stanowisku kierownika Resortu Rolnictwa i Reform
Rolnych wiaze si¢ ze znanym, niezwykle powazanym w spoleczeristwie (nie tylko
wiejskim) nazwiskiem.

Nie wiadomo, czy gdyby Witos przybral postawe bardziej konformi-
styczna, dluzej zajmowalby swoje stanowisko, czy jego jak najszybsze usuniecie
bylo przesadzone juz w momencie powolywania PKWN. Jego negatywne sta-
nowisko dotyczace reformy rolnej w ksztalcie nakreslonym przez komunistéw
stalo si¢ nawet obiektem zartéw najwyzszych radzieckich notabli. Nikita Chrusz-
czow, bedacy wéwczas I sekretarzem Komunistycznej Partii Ukrainy wspominal,
ze Andrzej Witos byt przeciwko socjalizmowi, przeciwko kolektywizacji i przeciw-
ko radom oraz miat by¢ jednym z naprawde niewielu cztonkéw Komitetu Lu-
belskiego, ktbrzy cheieli Polski burzuazyjno-demokratycznej, a nie socjalistycznej.
Sama mysl o kotchozach — dworowal N. Chruszczow — dziata na niego jak strach
na ptaki na wrong®”. Pewne jest jednak, ze okres zaledwie 79 dni kierowania
resortem, z czego 33 przypada na czas po uchwaleniu dekretu o reformie rolnej,
jest zdecydowanie niewystarczajacy do wprowadzenia jakichkolwiek szerszych
dzialari ani nawet do odpowiedniego si¢ do nich przygotowania. Jesli dodatkowo
napotkamy problemy w postaci braku rzadowej pomocy, niecheci i oporu party-
zantki, chlopéw, a nawet cz¢sci cztonkéw swojego ugrupowania, absolutnie nie

dziwi, ze bilans osiagnig¢¢, nawet przy jak najlepszych checiach, bedzie znikomy.

25 M. Latyniski, dz. cyt., s. 61.
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PRAWDZIWE PRZEDSTAWICIELSTWO
NARODU. W KRAJOWE]
RADZIE NARODOWE]

W imieniu catego Narodu, ktdrego tu jestesmy przedstawicielami, w imieniu
wszystkich, ktdrzy majq szczescie by¢ obywatelami polskimi, stwierdzamy, iz tego
szezgscia bronic bedziemy jako najwyzszego dobra na ziemi. A najedéca, ktdry
w swym krwiozerczym opgtaniu szuka Smierci na Ziemi Polskiej, niech wie, ze jq
znajdzie, ze — jak to juz bywato w historii, Polska bedzie dla niego nieubtaganym,
karzqcym mieczem Przeznaczenia. Tak nam dopomdz Bég!" Tymi stowami mar-
szatek Wactaw Makowski zakonczyt 2 wrzesnia 1939 r. nadzwyczajne, ostatnie
posiedzenie Sejmu II Rzeczypospolitej’. Na tymze zebraniu parlamentarzysci
dokonali m.in. zmiany w obowiazujacym regulaminie — dopuszczono na czas
dzialari wojennych obrady w pomniejszonym skladzie, tj. z 208 do 41 postéw.
Nigdy jednak do tego nie doszlo. Doktadnie 2 miesiqce pézniej Prezydent RP
na uchodzctwie Wiadystaw Raczkiewicz rozwiazal Sejm i Senat. W grudniu, nie-
jako w zastgpstwie parlamentu, powolal on Rad¢ Narodowa Rzeczypospolitej
Polskiej. W jej skfad wchodzito 20 cztonkéw — po trzech nalezato do PPS, SL,
SN i SP, siedmiu deklarowalo si¢ jako bezpartyjnych, jeden byl przedstawicielem
mniejszo$ci zydowskiej. Rada skupiata wigc przedstawicieli najwigkszych sit po-
litycznych, nie byla jednak namiastka parlamentu sensu stricte — byl to bardziej
organ konsultacyjny prezydenta oraz Rady Ministréw’. Rada Narodowa wyda-
wala opinie w sprawach wnoszonych przez rzad. Ten z kolei zobowiazany byt

przedstawia¢ jej dwa razy do roku wyniki swojej dziatalno$ci. Cztonkowie Rady

' hteps://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/komunikat.xsp?documentld=44EACIEDA3F89F68C
125845E00203C83 (dostep: 20 IV 2021).

2 Monitor Polski 1939, nr 202 poz. 491-492.

> R. Turkowski, E. Duraczynski, O Polsce na uchodéctwie. Rada Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej
1939-1945, Warszawa 1997,s. 7.

117



ROZDZIAL 4

Narodowej podejmowali réwniez uchwaly w sprawach budzetowych, dotycza-
cych funduszy pochodzacych ,z ofiarnoéci publicznej”. Mogli takze zwracal sig
do ministréw o wydanie aktéw prawnych oraz o wyjasnienie stanowiska w spra-
wach zwiazanych z rzadowymi zadaniami®.

Dzialania majace na celu utworzenie kadtubowego choc¢by parlamentu
podejmowano réwniez w okupowanym kraju. W lutym 1940 r. w wyniku poro-
zumienia cztonkéw PPS ,Wolnos¢, Réwno$é, Niepodleglos¢”, SL, SN oraz no-
wopowstalej organizacji wojskowej Zwiazek Walki Zbrojnej powstat Polityczny
Komitet Porozumiewawczy, przeksztalcony w czerwcu w Gléwny Komitet Po-
lityczny’. Miat on stanowi¢ reprezentacj¢ polityczng narodu polskiego. Gléwna
przyczyna zawiazania go byla che¢ zorganizowania przez dziatajace w konspiracji
partie polityczne osrodka porozumiewawczo-konsultacyjnego, ktéry pozwalatby
na podjecie wspdlnych dziatan i decyzji. W lipcu do GKP dotaczylo SP z Cyry-
lem Ratajskim®, mianowanym w grudniu 1940 r. Delegatem Rzadu RP na Kraj.
Pelniacy ten urzad mial by¢ facznikiem miedzy rzadem emigracyjnym a krajem
i zwierzchnikiem tajnej polskiej administracji’. W kwietniu 1940 r. PKP zostal
uznany przez rzad londyniski za polityczna reprezentacje kraju.

Poza nawiasem dziatan PKP/GKP pozostawata PPR. Od grudnia 1942 r.
komunisci zaczeli podejmowac dziatania dazace do umiejscowienia si¢ w systemie
Panstwa Podziemnego. W styczniu 1943 r. kierownictwo PPR wystosowato list
otwarty do Delegatury Rzadu z propozycja rozméw. Nawiazano réwniez bezpo-
$redni kontakt z PKP. Komitet Centralny PPR wystapit z propozycja utworzenia
frontu ludowego, ktéry mialby rozpocza¢ walki partyzanckie, majace odciazy¢
front wschodni. W tym czasie plany J. Stalina dotyczace przyszlej wladzy w Pol-
sce nie byly jeszcze sprecyzowane ani wyraznie zarysowane, a Zwiazek Radziecki
nadal oficjalnie utrzymywat kontakty z gabinetem W. Sikorskiego. Stad postulaty
komunistéw ograniczaly si¢ do réwnouprawnienia PPR z innymi podziemny-
mi partiami i powolania szerszej reprezentacji stronnictw politycznych. Jednak
PPR powszechnie traktowana byla juz w tym czasie jako wykonawczyni woli

Kremla. Mimo to inicjatywa rozméw spotkala si¢ z przychylnym stanowiskiem

* K. Tarka, ,, Jestesmy tu dla Polski”. III Rada Narodowa RP wobec wydarzert w kraju (1949-1951),
,»Czasopismo Prawno-Historyczne” 2018, T. LXX, s. 273.

> W. Grabowski, Rada Jednosci Narodowej: parlament Polskiego Paristwa Podziemnego, ,Pamigé

i Sprawiedliwos$¢” 2002, nr 1/2, s. 68.

¢ Cyryl Ratajski (1875-1942) przed wojng pelnit funkcje prezydenta Poznania i ministra spraw

wewnetrznych, w 1937 r. zwiazal si¢ ze Stronnictwem Pracy. Od grudnia 1940 r. do sierpnia 1942

r. byl Delegatem Rzadu RP na Kraj.

7 Tenze, Podziemny rzqd - Delegatura Rzqdu RP na Kraj - Walka Cywilna Polskiego Patistwa Pod-

ziemnego, ,Niepodleglos¢ i Pamie¢” 2015, nr 22(49), s. 146.
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socjalistéw, ludowcéw i SP®. Negatywnie z kolei odniesli si¢ do tych dziatari

przedstawiciele Delegatury i AK — obawiali si¢ oni, ze gléwnym, rzeczywistym

celem pepeerowdw jest szpiegowanie siatki podziemnej. Jako warunek wlaczenia

w struktury podziemne, postawiono komunistom uznanie jednosci terytorialnej
polskiego paristwa oraz podporzadkowanie si¢ wladzom emigracyjnym, zaréwno

na plaszczyznie politycznej, jak i wojskowej. W trakcie rozméw, reprezentuja-

cy PPR W. Gomulka deklarowal, ze jego partia nie jest zwiazana z Kominter-

nem’, co nie bylo prawda — PPR podlegata Mi¢dzynarodéwce Komunistycznej'.

Twierdzit dalej, ze rzad londyniski jest w stanie uzna¢, ale jedynie za tymczasowy
— tlumaczyl, iz nie reprezentuje on narodu i nie odpowiada realnemu rozktado-
wi sit politycznych!'. Wobec tych rozbieznosci, a takie wobec zmiany Delegata
Rzadu na Kraj na Jana Stanistawa Jankowskiego'?, nieprzychylnego rozmowom,

zostaly one zawieszone'’.

W kolejnych miesigcach nastapil szereg zdarzen, ktére zadecydowaly

o utworzeniu przez PPR nowych, uzurpatorskich organéw krajowej wladzy. Jak

opisano w poprzednim rozdziale, od stycznia 1943 r. szala zwycigstwa na froncie

wschodnim zaczela z wolna przechylaé si¢ na korzy$¢ Sowietéw. Dodatkowo po

oskarzeniach strony polskiej o zbrodni¢ katyriska, J. Stalin zerwal w kwietniu

stosunki z rzadem w Londynie. W marcu 1943 r. GKP przeksztakcit si¢ w Krajo-

wa Reprezentacjg Polityczna. Mial by¢ to organ reprezentujacy wszystkie gtéwne

sity polityczne w Podziemnej Polsce. Partie tworzace tzw. ,Wielka Czwérke”,

tj. PPS, SL, SN i SP, podpisaly 15 sierpnia deklaracj¢ porozumienia polityczne-

go. Jej celem bylo scementowanie politycznej wspdtpracy miedzy stronnictwami

i pozostalymi instytucjami konspiracyjnego panstwa'®. Hasla zawarte w do-

kumencie, tj. m.in. zapowiedZ utworzenia aparatu wladzy z wylaczeniem

8 A. Redelbach, Rozwdj koncepcji Frontu Narodowego w Polsce, ,Ruch Prawniczy” 1972, nr 1, s. 3.
? Migdzynarodéwka Komunistyczna (Komintern) byla miedzynarodowa organizacja zalozona
w 1919 r. przez Whodzimierza Lenina w celu propagowania idei komunizmu i przygotowania
do $wiatowej rewolucji proletariackiej. Zrzeszala 19 partii komunistycznych z réznych krajéw.

1 M. Szumilo, Kierownictwo Polskiej Partii Robotniczej (1944-1948). Portret historyczno-
socjologiczny, ,Kwartalnik Historyczny” 2014, R. CXXI, s. 287.

" P. Skorut, Front Jednosci Narodu. Od narodzin idei do upadku politycznego pozoru, Krakéw 2015,
s. 54-57.

12 Jan Stanistaw Jankowski (1882-1953) polityke zaczynat od przynaleznosci do Stronnictwa Na-
rodowo-Demokratycznego. Walczyl w Legionach Polskich. W miedzywojniu wspélzakladat Naro-
dowg Parti¢ Robotnicza, trzykrotnie kierowal Ministerstwem Pracy i Opieki Spofecznej. W 1937 r.
wstapit do Stronnictwa Pracy. Od lutego 1943 r. do marca 1945 r. Delegat Rzadu RP na Kraj.

3 K. Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948, Poznan 1990, s. 24.

" V. Grabowski, Polskie Pasistwo Podziemne — aspekty cywilne, ,Polski wiek XX: II wojna $wiato-
wa” 2010, T. 1,s. 178.
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srodowisk sanacyjnych i rotalistycznych, jak nazwano tu faszystéw i komunistéw,
jednoznacznie przekreslaly mozliwo$¢ wspétpracy z PPR.

Dynamicznie rozwijala si¢ réwniez sytuacja w partii komunistycznej.
W listopadzie 1943 r. aresztowany zostal I sekretarz KC PPR Pawet Finder'®.
Jego miejsce zajal W. Gomulka. Po latach wspominal on, ze to wlasnie wydanie
deklaracji KRP zrewidowalo jego poglady w sprawie utworzenia przez komuni-
stéw zalazka przyszlej wladzy w Polsce. Zdajac sobie sprawe, ze nie ma co liczy¢
na wspoldzialanie ze stronnictwami podziemnymi, doszedt do wniosku, ze PPR
musi podjaé¢ samodzielne kroki'. Byt on, w przeciwienistwie do B. Bieruta, zwo-
lennikiem zaprowadzenia w Polsce komunizmu na drodze administracyjnej, nie
brutalno-militarystycznej'®. Tak charakteryzowal pézniej motywy swoich dzia-
Yai: Nie miatem watpliwosci, ze jesli PPR nie przejawi inicjatywy w sprawie powo-
lania rzqdu przez czynniki krajowe, inicjatywe utworzenia raqdu przejmie Zwiqzek
Patriotéw Polskich, dzialajgc z inspiracji lub wprost na polecenia wiladz radzieckich,
ktdre nie mogg dopusci¢ do tego, aby przy wkraczaniu ich wojsk na ziemie polskie
nie bylo tam zadnej uznawanej przez nie polskiej wiadzy paristwowej. Totez uwaza-
lem, ze w Zwigzku Radzieckim moze zrodzic si¢ koncepcja, aby formacje wojskowe
Berlinga wkraczaly na ziemie polskie jednoczesnie z utworzonym uprzednio w ZSRR
rzqdem polskim, ktdry w ten sposéb zostanie zainstalowany w kraju [...]. Uznajqc re-
alnos¢ takiej koncepcji, jednoczesnie uwazatem jq za politycznie szkodlivwg z punktu
widzenia mozliwosci uzyskania poparcia dla takiego rzqdu®.

W grudniu 1943 r. opracowany zostal przez W. Gomutke Manifest Demo-
kratycznych Organizacji Spoteczno-Politycznych i Wojskowych w Polsce. W doku-
mencie tym — wyznaczajacym zadania przysztego polskiego quasi-parlamentu —
oskarzono o zdrad¢ narodowa rzad londyriski. Za jedyna reprezentacj¢ narodu
polskiego uznano tworzong Krajowa Rad¢ Narodowa — miata ona wystgpowacé

w imieniu Polakéw az do zakoriczenia okupacji niemieckiej*. Stwierdzenia o by-

5 A. Siwik, Proby utworzenia reprezentacji ugrupowar politycznych na emigracji w latach 1946-1949,
»Dzieje Najnowsze” 1996, R. XXXVIII, s. 72.

16 Pawel Finder (1904-1944) pochodzit z zydowskiej kupieckiej rodziny, zwiazany byt z ruchem
syjonistycznym. W latach 20. dziatal w austriackiej, nastepnie francuskiej partii komunistycznej.
W 1928 r. wrécil do Polski i wstapil do KPP. W 1934 r. zostat aresztowany i skazany za dzialalnos¢
komunistyczna. We wrzesniu 1939 r. uciekd z wigzienia i przedostal si¢ na teren okupacji sowieckiej.
Przyjety zostal w sklad WKP(b), wspéttworzyl PPR i zostal jej I sekretarzem. Zamordowany przez
Gestapo.

7 A. Werblan, Wiadystaw Gomutka. Sekretarz Generalny PPR, Warszawa 1988, s. 178.

'8 P. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wladzy (1941-1944), Warszawa 2003, s. 311,
takze: A. Garlicki, Bolestaw Bierut, Warszawa 1994, s. 47.

Y . Gomulka, Pamietniki. T. IT, Warszawa 1994, s. 341.

20 N. Kolomejczyk, M. Malinowski, Polska Partia Robotnicza 1942—1948, Warszawa 1986, s. 170.
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ciu reprezentacja spoleczeristwa nie mialy oczywiscie zadnych realnych podstaw
— W. Gomulka zabiegal wprawdzie o przyciagniccie do wspétpracy ludowcédw
i socjalistéw, jednak préby te zakoriczyly si¢ fiaskiem.

Inauguracyjne posiedzenie KRN odbylo si¢ w noc sylwestrowa 1943/44 r.
w mieszkaniu robotnika przy ul. Twardej 22 w Warszawie. Gdy czyta si¢ dzis
stronice protokdtu pierwszego posiedzenia KRN, odnosi sig wrazenie, Ze grupa
19 uczestnikow tego posiedzenia, 19 czolowych dziataczy Polski podziemnej z 0bozu
walczqcej demokracji, w proroczej niejako wizji wyczarowata obraz nowej Polski,
ktdra tworzy dzis nowe, lepsze zycie’' — zachwycala si¢ powojenna propaganda.
Bylo to oczywiscie klamstwo — az 14 tam obecnych dziataczy zwiazanych byto
z PPR. W sklad pozostalej piatki wchodzito dwéch socjalistéw — E. Osébka-
Morawski i J. Haneman, dwéch dzialaczy powiazanych z ruchem ludowym —
Antoni Korzycki® i Franciszek Litwin® i jedna dziataczka Zydowskiego Zwiazku
Robotniczego — Pola Elster*. Przewodniczacym powolanego ciala mianowano
B. Bieruta, a jego zastgpca E. Osdbke-Morawskiego®. W trakcie tego posiedzenia
uchwalono réwniez program KRN. Radg okreslono mianem wykonawczyni woli
narodu. Nadrzednym celem miata by¢ walka o Polske Ludowa zwiazana sojuszem
z ZSRR, stad KRN przejmowala zwierzchnictwo nad sitami zbrojnymi. Deklara-
cja programowa zapowiadala szerokie reformy gospodarcze — dla ich przeprowa-
dzenia miala powota¢ Rzad Tymczasowy, ktéry z kolei sprawowad miat wladze
do chwili wylonienia w demokratycznych, piecioprzymiotnikowych wyborach
nowego Zgromadzenia Ustawodawczego®.

Jak opisano juz wcze$niej, samo powstanie KRN odbylo si¢ bez wiedzy Mo-

skwy. Wzbudzito to na Kremlu poczatkows nieufnos¢ ze strony J. Stalina, w tym

2 A. Wendel, KRN i PKWN - pierwsze wiadze Polski Ludowej, ,Rocznik Lubelski” 1959, nr 2,
s. 15.

22 Antoni Korzycki (1904-1990) zaczynal dziatalno$¢ w ruchu spéldzielczym. Nalezal do PSL
»Wyzwolenie” nast¢pnie do Niezaleznej Partii Chiopskiej. Od 1931 nalezat do Stronnictwa Ludo-
wego, w latach 194445 by} sekretarzem generalnym zarzadu gléwnego SL ,,Wola Ludu”, z kolei
do 1949 r. byl sekretarzem generalnym NKW Stronnictwa Ludowego. Pelnil wysokie stanowiska
w Zjednoczonym Stronnictwie Ludowym. Wicepremier w latach 1947-52.

# Franciszek Litwin (1899-1965) byt lekarzem. W latach 1918-24 byt cztonkiem PSL ,,Wyzwo-
lenie”, nastgpnie dzialal w Niezaleznej Partii Chlopskiej, gdzie redagowal jej organ prasowy Walka
Ludu. W latach 1927-31 nalezal do Zjednoczenia Lewicy Chlopskiej ,,Samopomoc”. W 1944 r.
byt wspélzatozycielem SL ,Wola Ludu” i wszed! w skiad centralnych wladz. Od 1949 r. nalezal
do Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego.

2 ]J. Pawlowicz, Krajowa Rada Narodowa w okresie okupacji, w: Krajowa Rada Narodowa,
pod red. A. Burdy, Wroclaw 1976, s. 24.

5 Protokdt pierwszego plenarnego posiedzenia Krajowej Rady Narodowej 31 XII 1943 R./1 i 1944 R.,
Warszawa 1947, s. 1 i nast.

% ]. Surowiec, Spdr o koncepcje ustroju paristwowego Polski w okresie Krajowej Rady Narodowej
(1944-1946), Wroclaw 1982, s. 19 i nast.
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samym czasie prébujacego powota¢ marionetkowy rzad — PKN?. Sekretarz W.
Gomulka, w liscie kierowanym do Moskwy, wyjasniajac motywy powolania
Rady thumaczyl, iz [...] worzqec KRN, PPR wychodzi z zatozenia, ze w sprawach
dotyczqcych kraju mogg decydowad tylko czynniki wylonione w kraju lub przez kraj
powotane. Obawiamy si¢, ze aby nie skoordynowane posunigcia przez nas w kra-
Jju przez was za granicq nie powodowaly pewnego zamieszania w naszej pracy.
Zapewnial jednak, iz dla pracy KRN na zewngtrz kraju reprezentacja zewngtrzna
[tj. w postaci ZPP] jest konieczna. Podjgte niezaleznie od siebie inicjatywy utworze-
nia KRN przez nas w kraju i reprezentacji politycznej na zewngtrz przez ZPP mogq
sig Swietnie uzupetniad przy zastosowaniu pewnych warunkdw. W celu wyjasnienia
sytuacji, ale i przywrocenia kontaktu z J. Stalinem w ogéle®, 15 marca 1944 r.
W. Gomutka wystat do Moskwy wspomniang w poprzednich rozdziatach delega-
¢je. Wypadki z tego okresu zostaly juz oméwione, wystarczy je wice teraz tylko
zasygnalizowa¢. ZPP uznat KRN 24 czerwca 1944 r. za oficjalne przedstawiciel-
stwo narodu. W lipcu do ZSRR przybyta druga delegacja KRN. Wraz z dzialacza-
mi ZPP i CBKP powolali oni PK'WN.

Jeszcze raz wréci¢ nalezy w tym miejscu do posiedzenia ZG ZPP 25 lipca
1944 r., ktéremu przewodniczyl Andrzej Witos. Gléwnym punktem porzadku
dziennego obrad byl wybér-wyznaczenie delegatéw Zwiazku do KRN, ktérej
ZPP podporzadkowal si¢ miesiac wezesniej. Na liscie 34 wskazanych dzialaczy
znalazt si¢ réwniez Witos. Trzeba jednak stwierdzi¢, ze grupa ta byla dos¢ specy-
ficzna. Kandydaci ci zostali przez Zwiazek jedynie wyznaczeni, nie stworzyli oni
razem w KRN osobnego, wspélnego kota ani zadnego tworu na ksztatt klubu
poselskiego czy parlamentarnego, a weszli w sklad juz utworzonych stronnictw.
Najwigksza cz¢$¢ weszla w sklad oczywiscie PPR. Natomiast Andrzej Witos ofi-
¢jalnie zostal postem z ramienia SL ,Wola Ludu”, do ktérego dotaczyt kilka ty-
godni wezesniej”. Kolejng specyfika tej grupy byl fake, iz niektérzy wyznaczeni,
mimo wskazania przez ZPP, w rzeczywistoéci nigdy nie wzigli udzialu w pracach
KRN. Przykladem moze by¢ W. Wasilewska, ktéra przeciez do Polski juz nigdy

nie wrécila.

27 A. Sobér-Swiderska, Jakub Berman — organizator Centralnego Biura Komunistéw Polski w ZSRR
(styczent - lipiec 1944 roku), ,Studia Historyczne” 2002, Z. 1, s. 42.

% A. Noskowa, Na drodze do stworzenia PKWN: rola Moskwy, ,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2005,
nr 2(8), s. 44.

¥ Szerzej w rozdziale nastgpnym.
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Andrzej Witos zlozyt Slubowanie poselskie 15 sierpnia 1944 r., na III se-
sjt KRN, Kilka stéw nalezy tutaj poswigci¢ miejscu ludowcéw w poczatkowej
dzialalnosci KRN. Komunistom udalo si¢ pozyska¢ do wspdlpracy grupe lewi-
cujacych dziataczy SL skupionych wokét Stanistawa Badczyka®. W lutym 1944
r. grupa ta utworzyla opozycyjne wobec SL ,Roch” ugrupowanie o nazwie SL
»Wola Ludu”, ktére m.in. zaakceptowalo podstawy programowe KRN. Wsréd
aktywu nowej organizacji znalezli si¢ cho¢by A. Korzycki i F. Litwin, bioracy pa-
migtnego sylwestra udziat w zebraniu przy ul. Twardej. W marcu 1944 r. nasta-
pito oficjalne poszerzenie sklfadu KRN o dzialaczy ruchu ludowego, reprezento-
wanych wlasnie przez SL ,,Wola Ludu™®. W Radzie utworzyli oni Klub Poselski
Stronnictwa Ludowego. Pierwotnie, tj. po powrocie do Polski w lipcu 1944 r.,
Andrzej Witos znalazt si¢ w szeregach wlasnie tego gremium.

Wraz z pézniejszymi zmianami zachodzacymi w ruchu ludowym, Witos
przystapit do Klubu Poselskiego Polskiego Stronnictwa Ludowego. Trudno jest
okredli¢ blizsza dat¢ powstania klubu tej partii. Pierwszy jego przedstawiciel wy-
stapil na forum Rady dopiero w grudniu 1945 r., jednak o istnieniu tego ciata
parlamentarnego mozna méwi¢ najpewniej juz we wrzesniu tego roku. Wskazuje
na to przebieg posiedzenia Klubu Poselskiego SL 25 wrzesnia 1945 r., na ktd-
rym poinformowano cztonkéw, ze postowie Kazimierz Nadobnik i Michat Jagla
wstapili do PSL, a co za tym idzie przestali by¢ czlonkami macierzystego klubu.
Nie ma watpliwosci, ze o istnieniu dos¢ licznego Klubu Poselskiego PSL mozna
méwié w listopadzie 1945 r., kiedy to grupa postéw i innych dziataczy na czele
z S. Bariczykiem wystapita z SL i dofaczyta do partii S. Mikotajczyka®. Roszada ta
negatywnie odbila si¢ na liczbie cztonkéw klubu SL. Obrazowal to list wladz SL
do Prezydenta® KRN B. Bieruta z 11 grudnia 1945 r. Pisano w nim: Na wniosek
Klubu Poselskiego Polskiego Stronnictwa Ludowego w sprawie odwotywania postow,
bytych cztonkéw SL, Naczelny Komitet Wykonawczy Stronnictwa Ludowego zwraca
si¢ z uprzejmaq prosbg do Pana Prezydenta o skreslenie z listy postéw Stronnictwa Lu-
dowego nizej wymienionych, ktdrzy przeszli ze Stronnictwa Ludowego do Polskiego

% A. Tomaszewska, Spis postow do Krajowej Rady Narodowej 1943-1947, Warszawa 1983, s. 78.

3 Stanistaw Bariczyk (1903-1988) od 1931 r. byt czlonkiem Stronnictwa Ludowego. Podczas woj-
ny cztonek whadz 1édzkiego SL ,Roch”. Posel do KRN, nastepnie na Sejm Ustawodawczy. W 1944
r. pelnit funkcje prezesa SL ,,Wola Ludu”, a w 1945 ,lubelskiego” SL. W latach 1946-47 wiceprezes
PSL. Od grudnia 1948 r. przebywal na emigracji w USA, od 1966 r. prezes PSL na uchodzctwie.
32 Szerzej w rozdziale nastepnym.

3 A. Wojtas, Dziatalnosé polityczna ludowcéw w czasie I wojny swiatowej. Czesé 11, Warszawa 1989,
s. 129.

3% Szerzej w rozdziale nastgpnym.

% Ze wzgledéw propagandowych w grudniu 1944 r. zmieniono nazwe funkcji Przewodniczacego
KRN na Prezydenta KRN.
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Stronnictwa Ludowego, a tym samym nie reprezentujq SL, lecz PSL. Naczelny Ko-
mitet Wykonawczy tym samym nie wystgpuje o cofnigcie im poselskich mandatéw,
ale tylko o skreslenie z listy postéw Stronnictwa Ludowego, gdyz nie moze wytworzyé
sig sytuacja, ze Polskie Stronnictwo Ludowe otrzyma odpowiedniq ilos¢ mandatow
poselskich, a wtedy niewyjasniona sytuacja z postami, bylymi cztonkami SL, a obec-
nie PSL, moglaby powaznie zwigkszy¢ ilos¢ mandatow poselskich w rekach PSL ze
szkodqg dla partyj demokratycznych, w pierwszym rzgdzie dla SL**. Wsréd wymie-
nionych 21 poselskich nazwisk, znajduja si¢ personalia Andrzeja Witosa.
Pierwsze posiedzenie KRN, w ktérym wziat udziat posel Andrzej Witos od-
bylo si¢ 15 sierpnia 1944 r.”” Byly to potaczone obrady cztonkéw KRN i PKWN.
Zostaly one juz krétko scharakteryzowane w poprzednim rozdziale. To wlasnie na
tym posiedzeniu zebrani zajeli si¢ m.in. zatwierdzeniem dekretéw wydanych do
tej pory przez Komitet Lubelski. Scharakteryzowano réwniez plany przeprowa-
dzenia reformy rolnej. Jako pierwszy glos zabral Witos, wtedy jeszcze kierownik
Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych. W krétkim wstepie podkreslit, iz PKWN
chee podja¢ si¢ jak najrychlejszego przeprowadzenia parcelacji i nadzialu ziemi,
azeby sprawiedliwie nadzieli¢ ziemiq naszq ludnosé rolniczq i podnies¢ poziom na-
szego rolnictwa. Wskazywal, ze w tym celu niezbedna jest przebudowa ustroju
rolnego, czego nalezy dokona¢ m.in. poprzez przygotowanie odpowiedniego apa-
ratu administracyjnego, tj. urzedéw ziemskich powiatowych, okregowych i pan-
stwowego. Nastepnie Witos odczytal tekst Dekretu o organizacji wojewddzkich
i powiatowych urzedow ziemskich*®. Glos w dyskusji zabrala nast¢pnie postanka
Anna Gadzalanka”. To wlasnie ona zwracala uwagg, aby w podejmowanych
dzialaniach zwigkszy¢ udziat czynnika spotecznego i politycznego®™, co jej zdaniem
mialoby przyspieszy¢ przebieg reformy. Mimo zapewnieri Witosa, ze czynnik
spoleczny bedzie zapewniony w komisjach ziemskich, A. Gadzalanka zauwaza-
fa, ze nadal nie rozwiazuje to braku czynnika politycznego. Postanke uspokajat
E. Osébka-Morawski precyzujac, ze do dekretu beda wydawane jeszcze szcze-
gblowe rozporzadzenia, ktére z pewnoscia wyznacza odpowiedni kierunek prac.
Dyskusje t¢ zakonczyl Witos do$¢ patetycznie brzmiacym stwierdzeniem, iz:

[...] moja osoba jest gwarancjg, ze [reforma rolna— M.R.] bedzie wykonana dobrze.

3% M. Strzelecki, Dziatalnos¢ opozycji parlamentarnej w Krajowej Radzie Narodowej i Sejmie Ustawo-
dawczgym (VII 1945 — X 1947), Torusi 1996, s. 75.

7 AAN, KRN, sygn. 5, Protokdt z posiedzenia 3 sesji K.R.N. 15.VIIL.- 1944 r., k. 2-4.

% Dz. U. 1944 nr 2 poz. 4.

% Anna Gadzalanka (1907-1995) byta nauczycielka. W czasie wojny czlonkini Batalionéw Chlop-
skich, pézniej we wladzach SL ,Wola Ludu”, od 1945 r. w PSL.

4 Najprosciej méwiac, za czynnik spofeczny rozumiano spoteczeristwo, zwlaszcza samych chlopéw,
z kolei za czynnik polityczny — aparat partyjny. Szerzej w rozdziale dot. reformy rolnej.
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Glos zabral jeszcze posel Franciszek Krzemien, pytajac, czy powiatowe komisje
ziemskie bedg mie¢ dos¢ fachowcédw do przeprowadzenia reformy. Proponowal,
by do kazdej komisji powiatowej dokooptowa¢ po jednym delegacie z Rad Wo-
jewodzkich. Konkretnie stawiam wniosek: zeby wojewddzkie rady narodowe two-
rzyly Komisje Ziemskie powiatowe ewentualnie, zeby delegat Rady Wojewddzkiej
brat udzial przy tworzeniu komisy powiatowych — stwierdzit. Witos byt przeciwny
propozycji tworzenia komisji przez rady narodowe, ostatecznie przystat na do-
kooptowaniu do prac tych gremiéw odpowiedniego delegata. Stwierdzit, iz kwe-
stia ta zostanie rozwigzana odpowiednim rozporzadzeniem. Nie wyrazit jednak
na to zgody B. Bierut. Obawiam sig, ze poprawka zmierzajgca do powierzenia
Radom Wojewddzkim wylonienia powiatowych komisji ziemskich ostabi czynnik spo-
feczny — dumaczyl. Prezydenta B. Bieruta popart takze posel Stefan Matuszew-
ski dodajac, ze nalezy miec zaufanie do tworzqcych si¢ rad, a zatwierdzanie [tzn.
mianowanie ich przez rady narodowe — M.R.] obniza powage demokratycznosci.
To whasnie wtedy Andrzej Witos, popierajac swoich przedméwcéw, wypowie-
dziat omawiane juz stowa o jak najszybszym wykonaniu reformy przez nasz re-
sort. Poset F. Krzemient wycofal swéj wniosek. Jako ciekawostke mozna doda,
iz w tym momencie postanowiono przerwaé obrady, aby w zwiazku z przypada-
jacym tego dnia podwéjnym $wigtem — Wojska Polskiego oraz Wniebowzigcia
Matki Bozej — udad sie... na msze*'.

Kolejny raz na plenarnym posiedzeniu KRN wypowiadal si¢ Andrzej Wi-
tos 9 wrzesnia 1944 r., to jest na IV sesji*?. Zabieral glos kilkukrotnie. Obrady
rozpoczal B. Bierut od odczytania projektu Ustawy o organizacji i zakresie dziata-
nia rad narodowych®. Aby zrozumie¢ pézniejsza dyskusje, niezbedne jest pewne
streszczenie tego aktu. Do czasu powolania stafej reprezentacji narodu, wtadze
samorzadowa i ustawodawcza sprawowa¢ mialy rady narodowe — miejskie, gmin-
ne, powiatowe, wojewddzkie oraz stojaca najwyzej w hierarchii Krajowa Rada
Narodowa. Udzial w tworzeniu rad mialy mie¢, w mysl art. 3, wszystkie organi-
zacje i zrzeszenia demokratyczno-niepodleglosciowe, ktdre zgloszq swq dziatalnosé we
wlasciwych organach Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego i stojq na gruncie
mocy obowiqzujqcej ustawy konstytucyjnej z 17 marca 1921 r. Dlatego tez w sktad

41 W omawianym okresie nie bylo to jeszcze nic nadzwyczajnego. Znalez¢ mozna liczne fotografie
ukazujace komunistéw, cho¢by B. Bieruta czy A. Zawadzkiego, bioracych udzial w nabozenstwach
religijnych. U podstaw tego nie lezaly oczywiscie potrzeby duchowe, a propagandowe — komunisci
nie majac jeszcze dostatecznie ugruntowanej wladzy nie chcieli wypowiada¢ w tym czasie otwartej
wojny Kosciotowi, ktéry cieszyt si¢ duzym poparciem i szacunkiem spoteczeristwa.

2 AAN, KRN, sygn. 6, Stenogram sesji Krajowej Rady Narodowej 9i 11.1X.1944 r., k. 1-11.

# Dz. U. 1944 nr 5 poz. 22.
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KRN weszli zar6wno postowie powotani w okresie przed wejsciem w zycie tejze
ustawy oraz przedstawiciele istniejacych juz partii politycznych, wybrani na dro-
dze porozumienia z PKWN. Miejsca przewidziano réwniez dla cztonkéw réz-
nych organizacji — zawodowych, spotecznych i gospodarczych. Ich liczbe ustala¢
miato Prezydium KRN. Dodatkowo postami do KRN mogli by¢ reprezentanci
wojewddzkich rad narodowych (po 5 z kazdej), a takze osoby dokooptowane na
wniosek Prezydium, z zastrzezeniem, iz ich liczba nie mogla przekraczaé ¥ ogél-
nej liczby cztonkéw. Maksymalny sktad Rady ustalono na 444 postéw. W dalszej
czeéci zamieszczono paragrafy i ustgpy normujace przebieg prac KRN.

W dyskusji jako pierwszy glos zabrat Witos. Zagait, iz ogdlna sytuacja wy-
maga tego, abysmy przystapili do uporzqdkowania tego stanu, jaki si¢ wytworzyl.
Zgodzit si¢, ze bezzwlocznie nalezy zajaé si¢ uporzadkowaniem kwestii admi-
nistracyjnych i samorzadowych. Miat jednak zastrzezenia co do projektu usta-
wy, zwlaszcza do art. 3. Wychodzit z zalozenia, ze przedstawicielstwo do parla-
mentu powinno by¢ wybrane w glosowaniu powszechnym, w ktérym powinien
wzia¢ udziat caly naréd — zaréwno wigc osoby i organizacje popierajace PKWN,
jak i mu przeciwne. Dalej podkreslil, ze jesli chodzi o organizacje polityczne [naj-
pewniej miat tu na mysgli stronnictwa, ktérych cztonkowie wchodzili w sktad
PKWN i KRN — M.R.] jest zabezpieczony dla wszystkich organizacji politycznych
liczba 266, jesli chodzi o inne [tzn. wymienione w ustawie organizacje zawodowe,
spoleczne, etc. — M.R.] — 1/3. Poza tym zostaje jeszcze 50 miejsc dla organizacyi,
ktdre nie zostaly wymienione. Zgodzit sig, ze stronnictwa polityczne powinny mieé
odpowiedni wplyw na obsadzanie mandatéw poselskich, jednak przede wszystkim
powinny mied wplyw organizacje stronnictwa ludowego. Najliczniejsza grupa spo-
feczna w Polsce rzeczywiscie byli chlopi, stad ludowiec konkludowat, ze jes/i wies
nie bedzie mied moznosci wzigcia udziatu w wyborach to nie bedzie to odpowiedni
udziat w mandatach dla partyj politycznych. 1 dalej: W ogdle nwazam, ze naréd
powinien brac udziat w tworzeniu rad narodowych a nie tylko organizacje jak to
moéwi art. 3, trzeba wigc ten artykut zmienic. Nie byt to jednak koniec zastrzezeni
co do spornego artykutu. Witos wskazywal na zwrot o organizacjach, ktdre zgto-
sity swdj udziat w PKWN jako podmiotach tworzacych rady narodowe. Takie
sformufowanie stusznie sprawialo wrazenie, ze podmiotowosci tej beda pozba-
wione stronnictwa, ktére dopiero w przyszlosci wyraza che¢ przystapienia do ko-
alicji tworzacej komitet. Wniosek ten musial zosta¢ uwzgledniony — w ostatecz-
nym tekscie ustawy widnieje zapis: [...] wszystkie organizacje [...] ktdre zgloszq

swojq dziatalnosc.
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Stanowisku Witosa przeciwny byt B. Drobner. Twierdzit — nie bez racji —
ze w warunkach wojennych niemozliwe jest przeprowadzenie wyborédw. Musimy
zdgzac krotszq drogg. Jakby to wyglgdato w praktyce? — pytat retorycznie. Ostrze-
gal, ze zorganizowanie calego procesu wyborczego byloby nadmiernie absorbujgce
i doprowadzitoby do walk politycznych, ktére w tej chwili uznawat za niewskaza-
ne. Uspokajal Witosa, ze nikt z zebranych nie chce zmniejsza¢ praw i wplywéw
stronnictwa ludowego. [...] trzeba zmniejszyc ptaszczyzny tarcia — wzywat do zgo-
dy. Partia Witosa, zdaniem B. Drobnera, nie byta w takim rozkladzie sit poszko-
dowana. Z socjalista zgadzat si¢ H. Minc. Stwierdzil on, iz argumenty Witosa
w duzej mierze opierajg si¢ na niezrozumieniu tekstu. Wskazal, ze w taki sam
sposéb ustawy o ciatach parlamentarnych tworzyto wigkszos¢ dotknigtych wojna
panistw. Ponowil, ze przeprowadzenie w tym momencie glosowania powszechne-
go jest nierealne, gdyz odbyloby si¢ w warunkach powszechnego chaosu. Poprawki
proponowane przez ludowca okreslit jako dosé specyficzne. Zapewnit, ze nikomu
nie zostanie zabrane prawo glosu, takze tym osobom i srodowiskom niepopiera-
jacym polityki PKWN. Obywatel Witos sam czuje niewspdtmiernos¢ swego wniosku.
Sadzg iz 0b. Witos si¢ ze mng zgodzi, ze Radzie nie zabraknie okazji do kooptacji.
Drzwi sq na osciez otwarte dla stronnictwa ludowego — zakoniczyl. W podobnym
tonie wypowiadat si¢ S. Jedrychowski.

Zdaje sig, ze nie zostatem zrozumiany, jesli mam zastrzezenia i nie jestem pew-
ny tego artykutu, ktdry jest podstawq tworzenia tych organdw, musze byc szczery
i wszelkie spostrzezenia wypowiedzie¢ — dumaczyt si¢ Witos. Podkreslit, ze na-
dal obstaje przy stanowisku, ze w glosowaniu powinien wzia¢ udziat caly naréd
lecz rozumie kontrargumenty przedméwcéw. Chodzi jednak o to aby znalezé spo-
50b, aby jak najwigksza czesé spoleczeristwa wzigta udzial w wyborach — wyjasnial.
Dodawal, ze poprzez takie sformulowanie art. 3, wigkszo$¢ ludnosci wiejskiej
bylaby pozbawiona mozliwosci uczestnictwa w tworzeniu rad narodowych. Pro-
sz znalezd takie wyjscie, aby partia, ktdrq reprezentuje mogta si¢ do tego ustosun-
kowac — stwierdzit hardo. Opini¢ ludowca popart J. M. Grubecki. Ostatecznie
Witos ztozyt wniosek, aby omawiana ustawa zostala poddana weryfikacji przez
stosowna komisj¢. Jednak pod naporem m.in. B. Drobnera — skoriczmy z tymi
formalnosciami, znajdzmy wspdlny jezyk i nie bawmy si¢ w demagogie — ludowiec
sam wycofal t¢ propozycje. W dalszej czeéci dyskusji zastrzezenia mial jeszcze
do pkt. 1 — chcial umie$ci¢ w nim zapis gwarantujacy, ze stronnictwo ludo-
we bedzie odpowiednio reprezentowane. 1 ten pomyst skontrowal B. Drobner.
Nie wiem, kto ma prawo wigkszosci gloséw — uszczypliwie skomentowat. Jak tatwo

si¢ domysli¢, propozycji Witosa nie uwzgledniono.
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Kolejny raz wypowiadat si¢ Witos na plenarnym posiedzeniu 31 grudnia
1945 r., w trakcie IX sesji KRN*. Jednym z punktéw tego dnia byl referat I wi-
cepremiera i ministra Ziem Odzyskanych W. Gomulki. Dotyczyl on planéw
zagospodarowania tzw. Ziem Zachodnich, w tym kwestii przesiedleri ludnosci
na tamtejsze tereny. Przemdéwienie rozpoczat od dhugiej i miejscami zajadtej kry-
tyki oséb i srodowisk nadal nieuznajacych nowych granic. Wsréd poruszanych
probleméw znalazly si¢ kwestie wysiedlenia mieszkajacych jeszcze tam Niem-
c6éw 1 osiedlenia na ich miejsce Polakéw. Podawat dalej konkretne liczby doty-
czace 0s6b sprowadzonych do tej pory z terenéw na wschdd od linii Curzona.
Nastegpnie wskazywatl na konieczno$¢ skladania przez spoleczenistwo swiadczen
rzeczowych, ktére pomoga przesiedlanym w poczatkowych etapach adaptacji
w nowych miejscach zamieszkania. Ukazywal tez kolejne planowane przez rzad
etapy zagospodarowania Ziem Odzyskanych, cho¢ byly one jeszcze dos¢ mgliste.

Jednym z komentujacych sprawozdanie wicepremiera W. Gomutki — w nie-
zwykle rzeczowy sposéb — byt Andrzej Witos. Na samym poczatku swojego
przemoéwienia ludowiec zaznaczyl, ze kwestia zagospodarowania Ziem Zachod-
nich powinna by¢ przede wszystkim zadaniem rzadu, ale musi si¢ tez spotkaé
z szerszym zainteresowaniem wszystkich obywateli. Zdajemy sobie sprawe, ze wy-
konanie tak wielkiego zadania, jak zaludnienie i zagospodarowanie ziem odzyska-
nych, wymaga wysitku cafego Narodu — przekonywal. Zdaniem Witosa, proces
przesiedlen nie byt do tej pory prowadzony z nalezyta starannoscia. Wyrzucal,
ze akcje zasiedlania Ziem Piastowskich jak dotad prowadzit tylko PUR, przy
niestety znikomej pomocy spoleczeristwa. Na dodatek wskazywat takze na bier-
na postawe miejscowych urzedéw, ktdre powinny bra¢ w calej akeji zywy udzial.
Dlatego tez imieniem Polskiego Stronnictwa Ludowego, z ramienia ktdrego mam za-
szczyt praemawial z tej trybuny, muszg stwierdzic, ze przede wszystkim chiop polski
Jest zainteresowany w tym [tzn. w przesiedlaniu — M.R.], ze bez udziatu chlopa
polskiego te ziemie zaludnione w catosci nie bedg. Witos zgadzal si¢ z W. Gomulka,
ze chlop niestety musi by¢ jeszcze zobowiazany do pewnych §wiadczeni rzeczo-
wych. Mialyby one poméc w odpowiednim zagospodarowaniu nowych ziem,
ktére w wickszosci jeszcze ugorowaly. Skrupulatnie podpierat si¢ tu liczbami
— wskazywal, ze na 2 miliony juz przesiedlonych, az 1,5 miliona to chlopi z te-
renéw centralnej Polski. Stusznie wigc dalej dowodzit, ze to w szeroko pojetym
interesie pafstwa — tak wewnetrznym, jak i zewnetrznym — jest stworzenie od-

powiednich do przesiedlert warunkéw.

- Sprawozdanie stenograficzne z posiedzen Krajowej Rady Narodowej w dn. 29, 30 i 31 grudnia oraz
wdn. 21 3 stycznia 1946, Warszawa 1946, 1. 325-328.
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Nastepnie Witos przeszed! do zarysowania konkretnego problemu. Lepsze
gospodarstwa zostaly rozebrane juz przez tych, ktdrzy osiedlili si¢ ubieglej jesieni
a nawet wezgesniej w czasie Zniw — méwit. Pozosta¢ mialy na Ziemiach Odzy-
skanych przewaznie gospodarstwa ze zniszczonymi budynkami, bez odpowied-
nich zapaséw zywnosci, a takze bez inwentarza. Trafnie wiec ludowiec oceniat,
ze [...] dlatego akcja osadnicza zostata do pewnego stopnia zahamowana, bo jak-
kolwiek chlop polski kocha ziemig i na t¢ ziemie chetnie idzie, jakkolwiek go ciggng
te pigknie murowane budynki na gospodarstwach poniemieckich, ale tez potrzebuje
czgsto znacznych srodkdw, zeby mdgt z tego 2y¢ i pracowad, zeby mdgt si¢ ze swego
zadania odpowiednio wywiqzac.

Kolejnymi poruszonymi przez Witosa tematami byly kwestie logistyki
i bezpieczeristwa na omawianych terenach. Dobitnie podkreslal, ze do podsta-
wowych zadad Ministerstwa Komunikacji nalezy zapewnienie repatriantom ze
Wschodu, zwhaszcza dzieciom, odpowiednich warunkéw transportu. Niejedno-
krotnie bowiem dochodzito do niedopuszczalnych sytuacji, jak cho¢by przewo-
zenie repatriantéw zima w odkrytych wagonach. Naréd polski ponidst w czasie
wojny tyle ofiar, ze jezeli tych ofiar mozemy unikngd, to nie trzeba ich pomnazac.
Aby proces przesiedlania mégt by¢ skutecznie kontynuowany, Witos wniosko-
wal o rozdysponowanie osiedlajacym si¢ stosownych, niezbednych do przezycia
przydziatéw i racji zywnosciowych. Bedg oni na tyle ubodzy, ze odpowiednich
zapaséw ze sobg nie przywiozq — argumentowal. Postowie PSL mieli tez wlasny
pomyst na poprawe bezpieczenistwa, ktére [...] na ziemiach odzyskanych nie stoi
[...] na wysokosci zadania. Proponowali powolanie tzw. strazy obywatelskiej,
rekrutujacej si¢ z mieszkaficéw danej wsi. Za specjalnym porgczeniem wéjtéw
lub soltyséw, mieliby oni otrzyma¢ broni od miligji.

Kolejny postulat Witosa moze wydawacd si¢ dos¢ kontrowersyjny, jednak
z logicznego punktu widzenia byt zasadny. Apelowal, aby w ciagu zimy wysytaé
tylko tych repatriantéw-osadnikéw, ktérzy beda w stanie zabra¢ ze sobg inwen-
tarz zywy, zboze i odpowiedni dobytek. Przyczyna tego byla oczywiscie banal-
na — po przybyciu na miejsce byloby im fatwiej si¢ zaaklimatyzowaé, pomimo
niesprzyjajacej pory roku. Z kolei rzqd nie majqc praygotowanych odpowiednich
zapaséw nie musiaflby] ich Zywic. Tacy gospodarze, jak stusznie stwierdzal, mo-
gliby tez szybciej si¢ usamodzielnié. Jest jeszcze jedna sprawa — wyszczegdlnial.
Nalezy wysytac tylko ludzi zdrowych — przede wszystkim repatriantéw — silnych, na-
dajacych si¢ do prowadzenia gospodarstw w cigzkich warunkach. Stabych chorych,
obarczonych licznymi rodzinami, dziecmi nieletnimi, nalezatoby pozostawic¢ na go-

spodarstwach poniemieckich w wojewddztwach centralnych, bo takie gospodarstwa
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sg. Jako przyklad podawal ,wlasne” wojewddztwo t6dzkie. Wskazywal na tysiace
gospodarstw poniemieckich, na keérych gospodarujq dotychczas administratorzy,
ludzie zdrowi, energiczni, nadajqcy si¢ do wysytki na ziemie odzyskane. Ich nalezy
tam kierowad, a ludzi nienadajqcych si¢ jako pionieréw na ziemie odzyskane, nalezy
na ich miejsce osiedlic.

Odniést si¢ réwniez do argumentéw wysuwanych przez $rodowiska nie-
podleglosciowe, méwiacych o tymczasowosci przylaczenia Ziem Zachodnich
do Polski. Stanowisko to nazwal wrogg, reakcyjng propaganda. Aby zaprzeczyé
takim pogloskom postulowal, by rzad potwierdzit osadnikom stosownymi doku-
mentami wlasno$¢ ziemi, na ktérej zostali osiedleni. 7o si¢ niestychanie przyczyni
do wzmozenia akcji repatriacyjnej, ktéra tak dla polski jest potrzebna — przekony-
wal. Na koniec pozytywnie ocenit zalozenia i plany W. Gomulki, okreslajac je —
troche na wyrost — jasnymi i zupetnie rzeczowymi. Koficzac stwierdzil, ze jesli po-
trafimy osiedli¢ tam te wielomilionowe rzesze chlopéw i robomikéw z zahartowany-
mi do pracy rekoma, to bedzie to najpewniejszq gwarancjg praynaleznosci tych ziem
do paristwa polskiego. Wystapienie Witosa zostalo przyjete oklaskami.

Latem 1946 r. Andrzej Witos, jako przedstawiciel swojej partii, wyruszyt
w objazd po Malopolsce. Miat on zbada¢ trudnag sytuacje ludowcéw w tym re-
gionie, ktdrzy spotykali si¢ z licznymi szykanami ze strony wladz®. Zebrane rela-
¢je postanowit wykorzysta¢ na posiedzeniu KRN 22 wrzesnia 1946 r. w trakcie
ostatniej, XI sesji. Z ramienia PSL zglosit on wniosek nagly o powotanie dwu-
nastoosobowej komisji, ktéra miataby si¢ zaja¢ naduzyciami ze strony aparatu
bezpieczeristwa®®. Najprawdopodobniej cztonkowie PPR spodziewali si¢ tego —
$wiadezy¢ o tym mogly stowa, ktore skierowal do Witosa prowadzacy obrady
B. Bierut — Proszg si¢ wypowiedzie¢ w ciggu pigciu minut”. Tre$¢ wniosku warto
przytoczy¢ w catosci. Brzmiala ona: Krajowa Rada Narodowa powotuje komisje po-
selskq w skladzie 12 postow — po dwich z kazdego klubu poselskiego — dla natychmia-
stowego zbadania warunkéw panujgcych w aresztach sledczych znajdujgcych si¢ przy
Urzedach Begpieczenstwa Publicznego oraz traktowania wigznidw w tych aresztach.
Tak z kolei Witos argumentowat swéj wniosek juz na méwnicy: Na podstawie
wiadomosci z terenu jestesmy przekonani, ze stosunki wytworzone w nasgych wig-
zieniach, wymagajq natychmiastowego uregulowania. Mianowicie sq zazalenia,

ze funkcjonariusze Urzedu Bezpieczeristwa aresztujq bez wiedzy prokuratora,

% Szerzej w rozdziale nastgpnym.

4 Sprawozdanie stenograficzne z posiedzeri Krajowej Rady Narodowej w dn. 20, 21, 22 i 23 wrzesnia
1946 r., Warszawa 1946, 1. 261.

4 A. Witos, Wizystko, co niosto zycie, Wojnicz 1998, s. 212.
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co nie jest zgodne z zasadami Konstytucji. Dalej — ze w aresztach sledczych przetrzy-
mugje si¢ aresztowanych i wypuszcza bez przestuchania. Jezeli wypuszcza si¢ bez prze-
stuchania, to swiadczy to o tym, Ze nie byto powodu do aresztowania. Ze ci ludzie byli
niewinni. Takie rzeczy nie powinny miec miejsca. Dalej — ze przetrzymuje si¢ aresz-
towanych tygodniami w budynkach brudnych. Wilgotnych i ciemnych. Rozumiemy,
ze trzeba tepic reakcje, ale dlaczego si¢ aresztuje chlopéw, ktdrzy nawet nie wszyscy
wiedzq, co to jest reakcja. Komisja, ktorg proponujemy, bedzie miata za cel sprawdzic,
czy sq naduzycia. Jesli sq — usunqd je. Bo tego prestiz Urzedu Bezpieczeristwa wymaga.
a jezeli tak nie jest, to Prestiz tego urzgdu bedzie odpowiednio uszanowany. Nardd
i spoleczeristwo, a przede wszystkim chlopi, majq prawa tego zgdac. Ze wspomnieni
wynika, ze Witos szerzej uzasadnial swéj wniosek — opisywaé mial przetrzymy-
wanie aresztowanych w fatalnych warunkach i brutalne ich przestuchiwania. Po-
twierdzal to posel Kazimierz Baginski, piszac, ze z tekstu przeméwienia Witosa
usuni¢to w diariuszu sprawozdan to, co méwit o metodach sledztwa stosowanych
przez UB, podajac przyklady tortur®.

Whnioskowi Witosa sprzeciwit si¢ Edward Ochab, ktéry jako jedyny wypo-
wiedzial si¢ w tej kwestii. Stwierdzil, ze jest to demonstracja godzqca w interesy
Paristwa®. Wniosek zostal przestany do komisji jako zwykly — w glosowaniu od-
rzucono jego naglo$¢. Witos miat o to szczegdlny zal. Pisak: [...] wniosek upadi,
ale co gorsza, nie poparli go nawet postowie chlopscy z innych stronnictw ludowych,
ktdrzy chyba nie gorzej niz my znali prawdg o warunkach w polskich wigzieniach™.

Inng formg dziatalno$ci Andrzeja Witosa w KRN, byt udziat w pracach ko-
misji parlamentarnych. Skfad tych cial kilkukrotnie si¢ zmienial. W okresie od
powotlania do grudnia 1944 r. postowie nie powolali zadnej komisji sensu stricte.
Dzialaly w tym czasie pewne swoiste ich zalazki, tj. kota skupiajace cztonkéw
okreslonych dziedzin i $rodowisk spotecznych, zajmujacych si¢ konkretnymi
kwestiami®'. Nie mialy one stalego skfadu, byt on dos¢ plynny. Z prac két za-
chowaly si¢ w istocie szczatkowe wrecz dane, ktére nie dostarczajg zbyt wielu
namiaréw i informacji’®. Ustalenie cztonkéw tychze cial jest prawie niemozliwe.
Nie odnotowano, czy Andrzej Witos brat udzial w obradach i pracach ktérego$
z kol Nawet jesli, to raczej nie podejmowal tam szerszej aktywnosci z dwéch

powodéw. Po pierwsze — w KRN w 1944 r. dzialat jedynie 5 miesi¢cy. Po drugie,

8 M. Latynski, Nie pasé na kolana. Szkice o opozycji lat czterdziestych, Warszawa 1987, s. 348.

Y Sprawozdania stenograficzne z posiedzen Krajowej Rady Narodowej w dn. 20, 21, 22 i 23 wrze-
Snia..., t. 261.

0 A, Witos, dz. cyt., s. 212.

> J. Pawlowicz, Z dziejow konspiracyjnej KRN 1943-1944, Warszawa 1961, s. 159.

52 A. Tomaszewska, dz. cyt., s. IL.
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z pewnoscia wigcej uwagi poswiecal w tym czasie obowiazkom w ramach PKWN,
a zwlaszcza przeprowadzeniu reformy rolnej. Nie mozna jednak wykluczy¢ jego
cztonkostwa w tych gremiach — by¢ moze pracowal w Kole Chlopskim lub Kole
Spétdzielezym.

Liczba komisji w czasie funkcjonowania KRN réwniez nie byla stala. For-
malnie, state komisje poselskie powotano dopiero na VI sesji KRN w styczniu
1945 r. Systematyczng pracg rozpoczely one jednak dopiero w drugiej potowie
wrzesnia®®. Powstalo wtedy 11 komisji. W pazdzierniku 1945 r. liczba ta wzro-
sta do 18, z kolei w ostatnim roku dziatalnosci Rady funkcjonowato 19 komisji
stalych i 3 niestale. Na przestrzeni ponad dwdéch lat swojej pracy w KRN, An-
drzej Witos zasiadat w sktadzie szesciu komisji. Przewodniczyl dwém — Komisji
Repatriacyjnej i Osadniczej oraz Komisji Ziem Odzyskanych i Repatriacji. Funk-
gje I zastepey przewodniczacego sprawowat w Komisji Odbudowy. Jako cztonek
dziatal w Komisji Rolnej i Komisji do opracowania projektu ordynacji wyborczej.
Byl takze zast¢pca cztonka Komisji Wyznaniowej i Narodowos$ciowej. Jest to fakt
imponujacy, biorac pod uwage, ze ok. 35% postéw nie uczestniczyto w pracach
zadnej komisji.

W czasie posiedzenia Komisji Odbudowy 7 sierpnia 1945 r.>* poset Andrzej
Witos wnioskowat o przekazanie przez paristwo stosownych kredytéw, ktére mia-
tyby by¢ przeznaczone na rozbudowe osrodkéw zajmujacych si¢ produkeja i prze-
twarzaniem materialéw budowlanych. Odniést si¢ do gloszonych przez czes¢
spoleczeristwa pogladéw, jakoby w mozolnie odbudowywanej stolicy powstawaé
mialy jedynie gmachy budynkéw i instytucji pafistwowych, przy jednoczesnym
zaniedbaniu budownictwa mieszkaniowego. Stad tez konkludowal, ze koniecz-
ne jest podjecie w ogdlnokrajowej prasie dziatan propagandowych, ukazujacych
opinii publicznej obowiazek zrekonstruowania zrujnowanej Warszawy. Kolejna
zarejestrowana wypowiedZz Witosa na posiedzeniu tejze komisji pochodzi z 24
pazdziernika 1945 r.>> Ludowiec o§wiadczyl, iz w kwestii odbudowy stolicy rzad
i paristwo nie poradza sobie bez pomocy kapitalu zagranicznego. Jednak pomoc
taka — jak przypominat — zawsze wymaga podjecia pewnych zobowiazan gospo-
darczych. Przedsiewziecie wydzwigniecia Warszawy z gruzéw Witos uwazal za
jedno z pierwszorzednych — stwierdzit nawet, ze dla rozwoju rolnictwa jest koniecz-

na odbudowa wsi lecz stolica powinna by¢ odbudowana jako pierwsza.

3 M. Strzelecki, dz. ¢yz., s. 75.
>4 AAN, KRN, sygn. 36, Protokdt z posiedzenia Komisji Odbudowy z dn. 7 sierpnia 1945 r., k. 13-15.
> Tamze, Protokdt z posiedzenia Komisji Odbudowy z dn. 24 pazdziernika 1945 r., k. 96-97.
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Podczas posiedzenia Komisji Repatriacyjnej i Osadniczej 28 grudnia
1945 r.°° wywiazala si¢ dyskusja, w ktérej cztonkowie gremium przytaczali tezy
wysuwane przez m.in. dzialajace jeszcze zbrojne podziemie niepodleglosciowe,
méwiace o tymczasowosci przylaczenia Ziem Odzyskanych do Polski”. Prze-
wodniczacy Andrzej Witos uspokajal, iz stan prawny tych terenéw bedzie ure-
gulowany po konferencji pokojowej. Rozumiejac niepokdj osadnikéw podkreslat,
iz nalezy zapewni¢ im wiasno$¢ przydzielonego mienia. Niezwykle aktywny byt
posel Witos na posiedzeniu tegoz gremium 14 maja 1946 r.® Uprzednio zba-
dat on trudng sytuacje na Ziemiach Odzyskanych. Wiele rodzin, ktére z réz-
nych przyczyn wyemigrowaly w trakcie wojny na zachdd, teraz wracalo do
swoich dawnych gospodarstw. Te jednak w sporej mierze byly juz zajete, naj-
czgsciej przez rodziny przesiedlone ze wschodu lub z przeludnionych terenéw
Polski centralnej. Witos referowal, iz [...] spotkano tysigce rodzin, ktdrych glowy
rodziny poszly z armiq niemieckq, obecnie wracajq i sq osadzani z powrotem na
swoich majqtkach, w migdzgyczasie juz zasiedlonych. Osiedlericow usuwa si¢ bez od-
szkodowania i osiedla na nowe gospodarstwa. W zwiazku z tym, przewodniczacy
wysunat caly szereg wnioskéw. Pierwszy z nich skierowany byt do Ministerstwa
Aprowizacji i Handlu. Naciskano w nim na resort, aby wydal wojewddzkim i po-
wiatowym urzedom aprowizacyjnym stosowne zarzadzenia dotyczace doraznego
przydzielania racji zywno$ciowych przybywajacym osadnikom, w szczegdlnosci
repatriantom ze Zwiazku Radzieckiego. Kolejny wniosek Witos adresowat do
ministra Ziem Odzyskanych. Prosit go o wydanie polecenia PUR, aby ten wy-
placit repatriantom z ZSRR dorazne zapomogi w wysokosci od 500 do 1000 zt
na rodzing. Do tego samego podmiotu Witos skierowal trzeci wniosek. Réwniez
dotyczyt on wydania Urzedowi Repatriacyjnemu stosownego polecenia, aby dary
pochodzace z UNRRA, jak cho¢by odziez, czy najpotrzebniejszy sprzet domowy,
przestat on do tych swoich oddziatéw, ktére zajmuja si¢ rozlokowaniem i osiedla-

niem repatriowanych zza wschodniej granicy. Kolejna prosba — bardzo podobna

56

Tamze, sygn. 57, Prorokdt z posiedzenia Komisji Repatriacyjnej i Osadniczej z dn. 28 grudnia
1945 r., k. 72-74.

57 Czeé¢ cdonkéw podziemia niepodleglosciowego rzeczywiscie wysuwala takie tezy, jednak kon-
tekst tzw. ,,tymczasowosci” Ziem Odzyskanych jest znacznie szerszy — przede wszystkim u jej pod-
staw legla szeroka, wieloplaszczyznowa powojenna dezorganizacja i destabilizacja tamtych terenéw,
stabos¢ lub czasem catkowity brak funkcjonowania organéw administracyjnych, czy procesy maso-
wych przesiedleri. Prowadzito to z kolei do niepokoju i niepewnosci mieszkaicow, w czym whadza
stusznie widziala problem. Zob. szerzej m.in. K. Gieba, Poczqtek i powrdt. Strategie tworzenia toz-
samosci protetycznej w literaturze tzw. Ziem Odzyskanych, w: ,Ziemie Odzyskane”. W poszukiwanin
nowych narracji, pod red. E. Kledzik i in., Poznan 2018, s. 99 i nast.

8 AAN, KRN, sygn. 57, Protokdt z posiedzenia Komisji Repatriacyjnej i Osadniczej w dn. 14 maja
11946 r., k. 72-80.
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—dotyczaca przydzielenia repatriantom odziezy, bielizny i obuwia z daréw UNRRA,
a takie ruchomosci poniemieckich skierowana byta do Ministerstwa Aprowizacji
i Handlu. Kolejny wniosek — do$¢ ogdlnikowy — przesylal ludowiec do Mini-
sterstwa Administracji Publicznej, a dotyczyt on polecenia starostom i wéjtom,
by ci roztoczyli dorazna pomoc i odpowiednia opieke nad repatriantami. Nadzér
nad wykonaniem tego polecenia powierzono — mgliscie sprecyzowanej — miej-
scowej kontroli spolecznej. W podaniu adresowanym do Ministerstwa Zdrowia
Witos wnosit o koniecznosci roztoczenia nad przesiedledicami opieki medycznej.
Ostatni wniosek dotyczyl przydzielenia odpowiedniej liczby koni i kréw potrze-
bujacym, a skierowany byt do Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych. Pierw-
szefistwo w nadziale tegoz inwentarza mieli mie¢ repatrianci z ZSRR. Komisja
jednomyslnie przyjeta wszystkie postawione przez Andrzeja Witosa wnioski.
Podczas posiedzenia Komisji Ziem Odzyskanych i Repatriacji 29 sierpnia
1946 r.>? przewodniczacy Witos ztozyl sprawozdanie ze swojego objazdu po wo-
jewddzewach gdaniskim, szczeciniskim oraz poznariskim. Celem tej swoistej kon-
troli bylo wykrycie i zbadanie czynnikéw hamujacych ruch osadniczy na tych
terenach. W samym tylko wojewédztwie gdariskim Witos szacowal istnienie
20 tys. nieosadzonych gospodarstw. Nie lepiej sytuacja przedstawiala si¢ w pét-
nocno-zachodnim wojewddztwie — tutaj wedtug danych Witosa az % ziemi
uprawnej mialo leze¢ odlogiem. W samym okregu szczeciriskim, znajdujacym si¢
jeszcze w stanie reorganizacji, osadnikéw bylo niewielu, gospodarstwa opuszczone
przez Niemcéw. Tu niezagospodarowanych miato by¢ az 80% ziem. Postulowat
wigc, aby na te tereny kierowad repatriantéw juz teraz, tak aby wiosng mogli sta-
ngc na roli. Na inny problem wskazywal odno$nie procesu osadnictwa na ob-
szarze Wielkopolski i ziemi lubuskiej. Tutaj osiedlanie bylo z kolei prowadzone
przez kilka organéw, m.in. wojsko, komitety osiedlericze, delegowane do tego
wydzialy urzedéw miast i starostw powiatowych, czy wreszcie partie polityczne.
Zdaniem ludowca powodowalo to chaos i utrudniato pracg urzednikéw PUR.
W zwiazku z tym postanowiono wyloni¢ Komisj¢ Repatriacyjna, ktérej zadaniem
byloby zbadanie dzialalnosci Urzedu Repatriacyjnego. Ztozono réwniez wnio-
sek o stworzenie Komisji Osadniczej, ktérej jednym z czlonkéw zostal Witos®.
Zadaniem tego gremium mialo by¢ zbadanie dzialalnosci poszczeg6lnych mini-

sterstw z zakresu osadnictwa na Ziemiach Piastowskich.

% Tamze, sygn. 79, Protokdt posiedzenia Komisji Ziem Odzyskanych i Repatriacji w dn. 29 sierpnia
1946 r., k. 3 i nast.
% Najprawdopodobniej mialy to by¢ specjalne podkomisje dziatajace w ramach KRiO.
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Na posiedzeniu Komisji Rolnej 18 wrzesnia 1946 r. postowie Andrzej Wi-
tos i K. Nadobnik wystapili w obronie izb rolniczych®. Izby rolnicze powstaly
w Polsce juz w 1928 r., ale dziatalno$¢ t¢ przerwala wojna. W kilku wojewddz-
twach odrodzily si¢ w latach 1945-46. W ich sklad wchodzili delegowani przez
Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych odpowiedni urzednicy oraz wybrani
reprezentanci rolnikéw®?. Gléwnym zadaniem izb bylo reprezentowanie intere-
s6w zrzeszonych rolnikéw oraz spéldzielni i firm zajmujacych si¢ produkcja rolna.
Duze wplywy w tych organizacjach mialo PSL. Nie dziwi wigc, ze w sierpniu
1946 r. rzad rozwiazat izby. Na posiedzeniu komisji posel Tadeusz Nowak ar-
gumentowal, ze tozsame izby majg réwniez inne zawody — lekarze, kupcy, rze-
mieslnicy. Odpierat zarzuty, jakoby dziatalno$¢ izb miata by¢ znikoma. Popieral
go Andrzej Witos. Niestuszne jest traktowanie izh rolniczych, ze stuzq interesom
obszarnikéw, gdyz po reformie rolnej nie ma tych ludzi, tylko chlopi — przekonywal.
Niestety wystapienia ludowcédw nie przyniosty efektu. W miejsce rozwigzanych
organizacji powolano uzalezniony od komunistéw i upolityczniony Zwiazek Sa-
mopomocy Chlopskiej®.

Na forum KRN ludowcy skfadali liczne interpelacje poselskie. Najczeéciej
swoje pytania kierowali bezposrednio do rzadu. Andrzej Witos podpisal si¢ pod
az trzema interpelacjami w kwietniu 1946 r. Pierwsza dotyczyla zatrzymania, pro-
wadzenia pod eskortq i zniewazenia postow KRN Tadeusza Nowaka i Wojciecha
DroZdzika przez funkcjonariuszéw Urzgdu Bezpieczenstwa i Milicji Obywatelskiej *.
Postowie pytali Rad¢ Ministréw, czy jest ona poinformowana o zaistnialej sy-
tuacji — funkcjonariusze grozili postom PSL bronia i wielokrotnie stownie ich
obrazali. W dalszej cze¢dci pytano, jakie rzad zamierza wyciagna¢ konsekwencje
wzgledem odpowiedzialnych urzednikéw oraz jakie poczyni kroki, by do takich
zdarzet w przysztosci nie dopusci¢. W odpowiedzi, jaka otrzymali, pptk Leon
Andrzejewski, dyrektor gabinetu MBP, zaprzeczyl, by opisywane zdarzenie miato
miejsce.

Druga interpelacja zostala zlozona do premiera i dotyczyla konfiskaty nie-

keérych ustgpdw z o§wiadczenia ztozonego w imieniu PSL przez posta E. Bertolda

' Tamze, sygn. 58, k. 756-783.

62 K. Sikora, Izby rolnicze jako forma samorzqdu gospodarczego w Polsce, ,Studia Iuridica Lublinen-
sia” 2012, nr 17, s. 107.

¢ Z. Chyra-Rolicz, Rola spdtdzielczosci ,Samopomoc Chlopska” w zyciu wsi (1944-1989), ,Zeszyty
Wiejskie” 2016, z. XXII, s. 713.

¢ AAN, KRN, sygn. 82, Interpelacja postéw klubu PSL w sprawie zatrzymania, prowadzenia pod
eskortq i zniewazenia postéw KRN Tadeusza Nowaka i Wojciecha Drozdzika przez funkcjonariuszy
UBi MO, k. 210-212.
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na X sesji KRN®. W oswiadczeniu tym ludowcy zarzucali cztonkom PPR,
iz kolejna sesj¢ Rady sprowadzili jedynie do oszczerstw pod adresem PSL. Z prze-
drukowanego nastgpnie w Gazecie Ludowej o§wiadczenia, Gléwny Urzad Kon-
troli Prasy Publikacji i Widowisk usunat kilka dosadnych fragmentéw. Ponownie
pytano, co premier zamierza zrobi¢, by incydentom takim zapobiega¢. Ludowcy
w odpowiedzi od E. Osébki-Morawskiego ustyszeli, ze usunigto jedynie te frazy,
ktére uznano za falszywe, ktamliwe oskarzenia.

Kolejna interpelacja postéw PSL, pod ktéra podpisal sic w kwietniu 1946
r. Witos, dotyczyla odkrycia zwlok na terenie ogrodu zajmowanego przez Powia-
towy Urzad Bezpieczeistwa Publicznego w Kepnie®. Sprawa ta miata zwiazek
z zamordowaniem w listopadzie 1945 komendanta tamtejszego UBP. Dla wyja-
$nienia tej zbrodni az 300 oséb zostato aresztowanych. Wickszo$¢ z nich zostala
po niedlugim czasie zwolniona, jednak po kilkudziesigciu osobach stuch zagi-
nal. Po kilku miesiacach, na terenach zajmowanych przez UBP, znaleziono kilka
zakopanych cial 0s6b, ktérym odebrano zycie. Postowie opisywali zbezczeszcze-
nie cial przez funkcjonariuszy, ktérzy mieli réwniez szantazowa¢ $wiadkéw oraz
lokalne wladze. W zwiazku z tymi makabrycznymi zdarzeniami, postowie PSL
ulozyli calq list¢ pytan do rzadu, kedre dotyczyly sposobu przeprowadzenia do-
chodzenia, ukarania sprawcéw i podjecia dzialan majacych na celu zapewnienie
spoleczenistwu bezpieczeristwa.

Nie wszystkie jednak sprawy poruszane na forum KRN dotyczyly wypad-
kéw tak tragicznych. Poruszano réwniez tematy nie zwiazane typowo z polityka.
I tak w lutym 1946 r. Witos podpisat si¢ pod wnioskiem posta Ludwika Deni-
siuka, w ktdrym [...] doceniajqc cigzkq prace instruktora i nauczyciela wychowania
fizycznego oraz biorge pod wwage szybkie zuzywanie si¢ materiatu ludzkiego, w tym
dziale pracy, wnioskodawca wzywal rzad m.in. do powolania Akademii Wycho-
wania Fizycznego, zmniejszenia godzin pensum nauczycieli wuefistéw, czy za-
gwarantowania nalezytego oblicza duchowego i moralnego odradzajgcego si¢ sportu
po wojnié® .

Cechg charakterystyczng dla organéw wladzy omawianego okresu byta ich
tymczasowo$¢®®. Dlatego Krajowa Rada Narodowa, tymczasowy [podkr. — M.R.]

© Tamze, Interpelacja postéw klubu PSL do Prezesa Rady Ministréw w sprawie konfiskaty nicktérych
ustgpow z oswiadczenia zlozonego w imieniu PSL przez posta E. Bertolda na X sesji KRN, k. 172-175.
% Tamze, Interpelacja postéw klubu PSL w sprawie odkrycia zwlok na terenie ogrodu zajmowanego
przez powiatowy UBP w Kepnie, k. 224-226.

7 Opozycja parlamentarna w Krajowej Radzie Narodowej i Sejmie Ustawodawczym 1945-1947,
oprac. R. Turkowski, Warszawa 1997, s. 106.

8 G. Pastuszko, Konstrukcja prawna prezydentury w okresie dziatania Krajowej Rady Narodowej
w latach 1944-1947, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2014, T. LXVI, s. 393.

136



PRAWDZIWE PRZEDSTAWICIELSTWO NARODU...

parlament narodu polskiego, powolata Polski Komiter Wyzwolenia Narodowego®,
bedacy réwniez organem doraznym. KRN miala by¢ w swoich zalozeniach kadtu-
bowym parlamentem legitymizujacym dziatania PPR w powstajacym juz faktycz-
nie paristwie komunistycznym’. Rada byla tez — co réwnie wazne — przeciwwa-
ga dla wladz emigracyjnych. Mimo poczatkowych obiekcji Moskwy, powolanie
KRN okazalo si¢ dla J. Stalina niezwykle pozyteczne — propagandowo mdgh
on ja ukazywa¢ jako instytucj¢ stworzong samodzielnie przez Polakéw, bez jego
»pomocy”. Dlatego tez stusznie utworzenie Rady okresla si¢ jako moment, w ktd-
rym komunisci realnie przejeli inicjatywe w kraju, a zaréwno dzialacze emigracyj-
ni, jak i konspiracyjni, nie mogli tego faktu politycznego zignorowac.

KRN istniata od 1 stycznia 1944 r. do lutego 1947 r., kiedy to jej kompe-
tencje przejat ,wybrany” w wyborach Sejm Ustawodawczy. Czas jej dziatalnosci
mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze etapy. W pierwszym — do ok. lipca 1944 r. —
gremium to funkcjonowalo w konspiracji. Dodatkowo az do maja Rada nie byta
uznawana przez Zwiazek Radziecki. Posiedzenia praktycznie si¢ wtedy nie odby-
waly — cztonkom bardziej zalezato na uniknieciu dekonspiracji, niz na realnych
spotkaniach. Stad ich praca miala charakter czysto koncepcyjny i teoretyczny”.
Drugi okres trwal od lipca 1944 r. do czerwca 1945 r. W tym czasie na zie-
miach zajetych przez Armi¢ Czerwona KRN wychodzita z ukrycia. Ogloszono
oficjalnie, ze to ona powolata PKWN, podporzadkowano jej réwniez ZPP i two-
rzace si¢ Wojsko Polskie. Rozpoczeto réwniez krzykliwa propagande ukazujaca
Radg jako polski parlament. Jej sktad poszerzono droga kooptacji kolejnych po-
litykéw, w petni podporzadkowanych polityce Kremla. W rzeczywistosci jednak
cztonkowie mieli niewielki wplyw na dzialania KRN — autorytarng wrecz wladze
sprawowalo de facto waskie Prezydium’. Ostatni okres — najbardziej przypo-
minajacy prace parlamentu — rozpoczyna si¢ w czerwcu 1945 r., kiedy w wy-
niku porozumieri moskiewskich komunisci dopuscili w skfad nowopowstalego
Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej i KRN czgéé srodowisk opozycyjnych,
zwlhaszcza ludowcédw. Mrzonka bowiem byly dotychczas lansowane teorie uzna-
jace cztonkéw KRN nie nalezacych do PPR za realnych przedstawicieli innych

stronnictw. Cho¢ rzeczywiscie dopuszczono do glosu politykéw innych partii,

® M. Kamitiski, Dyplomacja polska wobec dyktatu mocarstw (lipiec 1943 — luty 1944) w: Historia
dyplomacji polskiej, T. V, Warszawa 1999, s. 465 i nast.

7 \X. Kozyra, Ustrdj administracji paristwowej w Polsce w latach 1944-1950, ,Czasopismo Histo-
ryczno-Prawne 2011, T. LXIIL, s. 174.

"t M. Szule, Prezydium Krajowej Rady Narodowej w systemie ustrojowym paristwa polskiego (1944-
1947), Warszawa 2016, s. 69 i nast.

72 Tamze, s. 107 i nast.
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bylo to w rzeczywistosci jedyne ustgpstwo. Mimo bowiem ich autentycznych
staran, nie mieli faktycznego wplywu na polityke rodzacego si¢ nowego padstwa,
ktérego podstawowym cialem ustawodawczym byta wlasnie KRN.

Liczba postéw KRN zmieniata si¢. W pierwszym spotkaniu (trudno
je nazwal rzeczywistym posiedzeniem) wzigto udzial 19 czlonkéw. Na trze-
cim, w sierpniu 1944 r., zaledwie 27. W sierpniu 1945 r. postéw bylo juz 283,
na kolejnych za$ posiedzeniach osiagnicto ostateczna liczbg 444 — tylu, ilu postéw
liczyl przedwojenny Sejm. Stusznym jest wniosek, ze z prawnego punktu widze-
nia nieodpowiednie jest nazywanie cztonkéw KRN postami — nie reprezento-
wali oni przeciez zadnych grup wyborcéw’. Fikcyjne byly takze deklaracje PPR,
ze Rada reprezentuje ,;sojusz robotniczo-chlopski” — w rzeczywistoéci nie repre-
zentowala zadnego z tych $rodowisk, tak skladem, jak i podejmowanymi decyzja-
mi. Najlepsza oceng Rady niech beda stowa Pawta Wieczorkiewicza: Byt to organ
najzupetniej fasadowy, wrecz operetkowy, bowiem na zebraniu zatozycielskim, obok
dzialaczy samej partii, obsadzonych zresztq w najroznorodniejszych rolach, np. jako
praedstawiciele ,,ruchu zawodowego” czy ,inteligencji pracujgcej”, zjawily si¢ posta-
cie operetkowe w rodzaju wystgpujacego w imieniu fikcyjnego Komitetu Inicjatywy
Narodowej Jana Szymona Zolny-Manugiewicza, killu posledniej miary agentéw in-
[iltrujacych jeszcze przed wojng ruch ludowy z grafomarskim pisarzem Wiadystawem
Kowalskim na czele, przedstawianych jako reprezentanci radykalnego skrzydia SL,
a wreszcie osoby catkowicie anonimowe. Jedynym politykiem spoza PPR, o pewnym
cigzarze gatunkowym, byt Osébka, usunigty zresztq dopiero co z RPPS... za kradziez
maszyny do pisania i wlamanie do lokalu partyjnego’.

W swoich wspomnieniach Andrzej Witos zaledwie raz przytacza swoja dzia-
falno$¢ w KRN. Jego aktywno$¢ mozna odtworzy¢ jedynie na podstawie pro-
tokotéw, sprawozdan i innych dokumentéw wytwarzanych przez poszczegdlne
organy Rady. Dokumenty te jednak, tak jak w przypadku protokoléw z posie-
dzed PKWN, absolutnie nie oddaja w pelni skali prac i wysitku ludowca. Nie
ulega watpliwosci, ze byl on nie tylko jednym z aktywniejszych postéw SL/PSL,
ale i KRN w ogdle. Najwiccej uwagi poswigcal kwestiom pomocy repatriantom
i przesiedleficom, a takze prébom naglasniania dyskryminowania oraz terroryzo-
wania przez wladze innych cztonkéw ruchu ludowego. Nie ograniczal si¢ jedynie
do wystapien i przytaczania niewiele oddzialujacych na wyobrazni¢ liczb. Wie-

lokrotnie ,wychodzit w teren”, odwiedzal liczne miejscowosci, gdzie spotykat sie

7% https://ipn.gov.pl/pl/upamietnianie/dekomunizacja/zmiany-nazw-ulic/nazwy-ulic/nazwy-do
-zmiany/41530,ul-Krajowej-Rady-Narodowej.html (dostgp: 25 IV 2021).
74 P. Wieczorkiewicz, Historia polityczna Polski 1935-1945, Warszawa 2000, s. 374.
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z potrzebujacymi, zbierat ich relacje i probowat zapewni¢ choéby najbardziej do-
razng pomoc. Dokonywal licznych wizji lokalnych, kontroli, obserwacji, inspek-
cji. Pozostaje tylko zatowad, ze i w tym ciele jego glos znaczyl dla komunistéw

tak niewiele.

139






ROZDZIAL V

TRZEBA SIE CHEOPOM JEDNOCZYC.
W RUCHU LUDOWYM

W ostatnich latach II Rzeczpospolitej Stronnictwo Ludowe — mimo
ze znajdowalo si¢ w opozycji do rzadéw sanacyjnych — bylo jedna z najwickszych
partii politycznych. W szeregach stronnictwa znajdowato si¢ w 1938 r. 150 tys.
cztonkéw, za$ ok. 100 tys. mlodych aktywistéw nalezato do Zwiazku Mlodziezy
Wiejskiej RP ,Wici”, kt6ry uznawat zwierzchno$¢ SL'. Dzialajace w miedzywoj-
niu struktury partyjne upadly po wybuchu wojny — przywédcy ludowi padali
ofiarami aresztowan przez obu okupantéw, udawali si¢ na emigracj¢ badz prze-
chodzili do scistej konspiracji. Odtworzenia organizacji partii chlopskiej podjeto
si¢ w lutym 1940 r. Utworzone zostalo Centralne Kierownictwo Ruchu Ludo-
wego na czele z Maciejem Ratajem, ktére z kolei powotalo ludowa organizacje
konspiracyjna Stronnictwo Ludowe ,,Roch” (skrét od: ,,Ruch Oporu Chiopéw”).
CKRL nadzorowalo réwniez dzialalnos¢ ludowych organizacji zbrojnych —
powstatej w 1940 r. Chlopskiej Strazy, przemianowanej rok pdzniej na Bata-
liony Chlopskie. Czuwalo takze nad tworzonymi organizacjami emigracyjny-
mi: w Paryzu przy rzadzie polskim, w Kujbyszewie w ZSRR, a nawet w Iranie,
Palestynie i Afryce. Stronnictwo Ludowe bylo najliczniejsza partia polityczng na
terenie okupowanych ziem polskich. Do konca dziatari wojennych SL ,Roch”
dzialalo w 160 powiatach, w ok. 1 tys. gmin i ok. 8 tys. gromad. Przedstawiciele
tego ugrupowania zajmowali stanowiska we wszystkich organach Polskiego Pani-
stwa Podziemnego®.

Wroga postawa ludowcéw — tak wobec hitlerowskiego, jak i wobec sowiec-
kiego okupanta — byla oczywista. Jednak po zawarciu ukfadu Sikorski-Majski,

' Liczby za: T. Skrzyiiski, Ruch ludowy w czasie Il wojny swiatowej, ,Biuletyn IPN” 2009, nr 10-11,
s. 22.
2 ]. Gmitruk, Bataliony chlopskie i konspiracyjne organizacje ruchu ludowego, Warszawa 2015, 's. 11.
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ktéry mocno podzielit polska scen¢ polityczna, cztonkowie SL ,Roch” poparli
stanowisko premiera, méwiace o trudnej potrzebie wspdlpracy ze Zwiazkiem
Radzieckim. Wszyscy jestesmy przeciwnikami bolszewizmu, wustroju sowieckiego,
sowieckich metod gospodarki i rzqdéw, a niemniej wspdtdziatanie militarne z Mo-
skwq nwazamy za konieczne — twierdzili’. O ile jednak walka z Sowietami uznawa-
na byla za ,zto konieczne”, o tyle od poczatku niemozliwym do realizacji stawata
si¢ wspdtpraca z polskimi komunistami. Ludowcy uwazali cztonkéw PPR za agen-
téw Kremla, twierdzac wprost, ze daza oni do unicestwienia niezawistosci przy-
sztego paristwa polskiego. Kategorycznie odrzucali propozycje wysuwane przez
komunistéw, ktdre dotyczyly wspéttworzenia konspiracyjnej wladzy ustawodaw-
czej w postaci KRN, czy wstgpowania w szeregi Armii Ludowej’. W zwiazku
z tym juz na poczatku 1943 r. PPR podjeta dzialania majace na celu utworzenie
alternatywy wobec CKRL’. W marcu 1943 r. — po uprzednim wywiadzie tere-
nowym, podczas ktérego rejestrowano osoby sklonne poprze¢ zmiang polityki
kierownictwa SL ,,Roch” — powstala specjalna grupa inicjatywna. Miata ona zaja¢
si¢ tworzeniem lokalnych struktur nowej organizacji i najpewniej prowadzeniem
przysztych oficjalnych rozméw z PPR. Bezsprzecznie jednymi z najbardziej zaan-
gazowanych cztonkéw tejze grupy byli $cisle wspétpracujacy z PPR A. Korzycki
i Whadystaw Kowalski. Dosadnie $wiadczyto to o fikcji samodzielnosci i niezalez-
nosci dziatani tworzonej frakgji ludowej.

Poczatkowo grupa inicjatywna ztozona z lewicujacych i skorych do wspét-
pracy z komunistami ludowcéw — zgodnie z zalozeniami PPR — miata stanowi¢
jedynie wewnetrzna opozycj¢ w tonie dziataczy ludowych. Zmiana zapatrywania
nastapita w lipcu 1943 r., gdy Stanistaw Mikotajczyk objal teke premiera, co prze-
Yozylo si¢ na jeszcze silniejsze zwiazanie SL ,Roch” z rzadem londyniskim. Dodat-
kowo ludowcy z ,,Rocha” odméwili wejscia w sklad samozwaniczej Krajowej Rady
Narodowej, ktéra miala staé si¢ faktyczng reprezentacjq polityczng narodu polskiego,
upowazniong do wystgpowania w imieniu narodu i kierowania jego losami do czasu
wyzwolenia Polski spod okupacji®. W tej sytuacji konieczne stalo si¢ utworzenie
konkurencyjnego, sformalizowanego ciata — partii politycznej. Przeksztalcenie si¢
grupy inicjatywnej w Stronnictwo Ludowe ,Wola Ludu” odbylo si¢ oficjalnie

3 T. Skrzvaski, dz. cvt., s. 22.

4 A. Mieczkowski, Struktura organizacyjna i kadra Stronnictwa Ludowego 1944-1949 w: Represje
wobec wsi i ruchu ludoweeo (1944-1989), pod red. 1. Gmitruka, Warszawa 2003, s. 23.

> J. Socha, Z probleméw genezy Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego w Eddzkiem, Lodz 1984,
s. 231.

¢ E. Duraczytiski, Migdzy Londynem a Warszawq. Lipiec 1943 — lipiec 1944, Warszawa 1986,
s. 101.
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na inauguracyjnym Ogodlnokrajowym Zjeidzie Przedstawicieli Stronnictwa
Ludowego 21-25 lutego 1944 r. w Warszawie. Tak posuniecie to komentowat
po latach Jan Dab-Kociol, cztonek Zarzadu Gléwnego SL ,Wola Ludu™ Popiera-
nie nadal Delegatury rzqdu londysiskiego, zdaniem naszym nic dobrego nie wrézyto.
[...] Pdjscie na wspélprace z PPR, akceptowanie programu uchwalonego przez Kra-
jowq Radg Narodowq nwwazalismy za najstuszniejsze, bowiem odpowiadato to wigk-
szosci naszego narodu i otwierato pomysine perspektywy przed gospodarkq narodowa.
Bez smiatych, rewolucyjnych poczynar |...] nigdy nie wybrniemy z biedy i zacofania,
stale drepczqe w miejsc’. Na pierwszym zjezdzie prezesem SL ,Wola Ludu” wy-
brano S. Bariczyka, za$§ w uchwatach zjazdu znalez¢é mozna m.in. odméwienie
CKRL dalszego prawa do reprezentacji ruchu ludowego i uznanie za konieczne po-
wolanie nowego kierownictwa, ktére dziatac bedzie zgodnie z wolg i dgzeniem mas
cglonkowskich®. Opozycyjni wobec ,Rocha” dzialacze ludowi wzigli tez w sktad
nowopowstatej KRN.

Dzialacze ludowi znajdujacy si¢ w ZSRR w omawianym czasie, tj. od 1943 r.,
nie posiadali zadnych wlasnych struktur organizacyjnych i partyjno-politycznych.
Dodatkowo spora cz¢$¢ aktywnych cztonkéw skorzystata z mozliwosci opuszcze-
nia Kraju Rad w okresie sprawowania funkcji ambasadora RP w ZSRR przez
S. Kota’. Pewna czgé¢ dzialaczy ludowych skupita si¢ wokét Zwiazku Patriotéw
Polskich', w ktérego strukturach rozpoczeta szersza, spoteczno-polityczng dzia-
falno$¢. Zgodzi¢ nalezy si¢ z teza stawiang w starszych opracowaniach, iz postawa
ludowcéw skupionych w strukturach ZPP pozwala traktowac ich jako ideowych
odpowiednikéw SL Wola Ludu''. Oprécz oczywistego faktu, ze zaréwno akty-
wem tworzacym ZPP i SL ,Wola Ludu ”byli dziatacze komunistyczni oraz zgody
czlonkéw jednej i drugiej grupy co do koniecznosci walki u boku ZSRR, na zbli-
zenie ludowcédw z obydwu ugrupowari mialy wplyw jeszcze inne zdarzenia tego
okresu. Pierwsze to wspomniane juz odrzucenie przez S. Mikotajczyka w czerwcu
1944 r. ultimatum J. Stalina dotyczacego ustapienia kluczowych politykéw emi-
gracyjnych oraz poszerzenia sktadu Rady Ministréw o cztonkéw ZPP i by¢ moze
KRN, co bylo definitywnym zerwaniem mozliwosci wspétpracy miedzy rzadem

londyriskim, a wladzami radzieckimi. Drugie wydarzenie to ostateczne uznanie

7 J. Dab-Kociot, Moje zycie, praca, mysli, Warszawa 1967, s. 150.

8 A. Korzvcki, SL — Wola Ludu, Warszawa 1962, s. 81.

" A. Wojtas, Kryzys programu i polityki "Rocha", powstanie SL "Wola Ludu" 1943-1944, Warszawa
1976, 5.148.

1 Oprécz naturalnie Andrzeja Witosa i J. M. Grubeckiego wymieni¢ mozna Aleksandra Juszkie-
wicza — sekretarza generalnego ZPP, Andrzeja Toczka — przewodniczacego ZPP w okregu omskim,
czy Antoniego Miture.

I Tamze, s. 149.
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przez ZPP w tym samym miesiacu za oficjalne przedstawicielstwo narodu KRN,
w ktorej dzialali cztonkowie ,, Woli Ludu”.

Jeszcze wige przed formalnym utworzeniem PKWN, aktyw SL ,,Woli Ludu”
podjat si¢ nawiazania stosunkéw i kontaktéw z ludowcami dziatajacymi przy
ZPP. Kierownictwo partii wystalo do Moskwy swoich przedstawicieli, upowaz-
niajac ich do podjecia stosownych dziatar organizacyjnych'?. Zadanie postawio-
ne przed wystannikami nie bylo dos¢ trudne — podjeciem wspétpracy réwnie
mocno zainteresowani byli ludowcy skupieni wokét ZPP, takze jeden z najak-
tywniejszych tam ludowcéw — Andrzej Witos. W lipcu podjeto pierwsze kroki
dazace do sformalizowania dzialalnosci SL w ZSRR. W tym celu przy Zarzadzie
Gléwnym ZPP utworzony zostal Komitet Organizacyjny SL w Moskwie. W jego
imieniu Andrzej Witos opublikowal w Wolnej Polsce odezwe Do cztonkdéw Stron-
nictwa Ludowego w Zwigzku Radzieckim". Zwracajac si¢ do Braci Ludowcéw
podkreslit uznanie dla dziatalnosci w kraju KRN i aprobowat udzial w niej SL.
W emocjonalnym tonie pisat o zblizaniu si¢ upragnionej przez wszystkich chwili,
gdy emigranci powrdca do utraconej ojczyzny, dodajac, ze odrodzona Polska musi
by¢ naprawdg demokratyczna, taka, o jakg my, chtopi w Stronnictwie Ludowem pod
prazewodnictwem prezesa Witosa [oczywiscie Wincentego — M.R.] walczyli. W dal-
szej czegsci wspomnial o planach przeprowadzenia reformy rolnej, ktéra miata
by¢ odpowiedzia na wieloletnig niesprawiedliwo$¢ spoteczng. Przypomnial o nie-
zmiennej potrzebie sojuszu z bratniemi narodami stowiariskimi, a przede wszystkim
ze Zwigzkiem Radzieckim. Na konicu dodat o koniecznosci podporzadkowania sig
wszystkich ludowcéw w Kraju Rad nowopowstalemu Komitetowi Organizacyj-
nemu SL, czego wyrazem mialy by¢ prowadzone zapisy cztonkéw.

Witos w powyzszym artykule podal siebie jako osobe odpowiedzialng
za dokonywanie rejestracji ludowcéw. Przy przeprowadzaniu tej czynnosci, Ko-
mitet Organizacyjny SL stale przekonywal o potrzebie porozumienia i zjednocze-
nia si¢ z gléwnym obozem ludowym w kraju, tj. oczywiscie z SL ,,Wola Ludu”.
Nie ulega wicc watpliwosci, ze czynit to i Andrzej Witos. Cheé wspétpracy
i wlaczenia si¢ w krajowe struktury SL przez Witosa potwierdza relacja S. Kotka-
Agroszewskiego, jednego w wystannikéw ,, Woli Ludu” do Moskwy: W czasie kon-
ferencji z Prezydium ZPP nawiqzatem pierwsze kontakty z czlonkami SL na terenie
ZSRR w osobach: A. Witos, ]. Grubecki, A. Juszkiewicz. Wiszyscy trzej wymienieni

2 A. Korzycki, dz. cyt., s. 117.
3 A. Witos, Do czlonkéw Stronnictwa Ludowego w Zwigzku Radzieckim, ,Wolna Polska”
27 VII 1944, nr 27(68), s. 3-4.
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wlqczyli si¢ do pracy politycznej w mysl programu SL Wola Ludu'*. W trakcie roz-
mowy 26 czerwca 1944 r. z czlonkiem KC WKP(b) Dymitrem Manuilskim,
E. Osébka-Morawski mial szczegélnie nalegaé, by na terenie ZSRR zostata utwo-
rzona m.in. grupa ludowcéw na czele z Witosem, ktéra po powrocie do kraju
weszlaby w sklad planowanej koalicji rzadzacej. Zdaniem socjalisty, takie przed-
sigwzigcie byloby pomocne nie tylko w zyskaniu przychylnosci chlopskiego elek-
toratu, ale i w procesie rozbijania jednosci srodowisk podziemnych®.

SL ,Wola Ludu”, mimo wejscia w skfad KRN i wypowiadania szumnych
hasel jego cztonkéw o byciu nowym kierownictwem ruchu ludowego, w rzeczy-
wisto$ci nie odegrato znaczacej roli politycznej. Rola Andrzeja Witosa w tejze
organizacji réwniez zdaje si¢ nie by¢ wielka. Sam zainteresowany ani stowem
nie przytacza we wspomnieniach form swojej dziatalno$ci w tym ugrupowaniu.
Najprawdopodobniej jego praca zawezata si¢ do agitacji na rzecz polaczenia lu-
dowcéw oraz czysto formalnych prac zwiazanych z rejestracja cztonkéw. Z pew-
noscig bardziej w tym okresie Witos skupial si¢ na pracach przy tworzeniu struk-
tur PKWN i opracowywaniu Manifestu. Jego przygoda z , Wola Ludu ”byta dos¢
krétka — trwala zaledwie kilka tygodni. Zdecydowanie bardziej Andrzej Witos za-
angazowal si¢ w dziatalno$¢ ruchu ludowego po powrocie do kraju w lipcu 1944 r.

Jak pisano juz wezesniej, komunisci liczyli, ze realizacja zamierzen Manifestu
Lipcowego, a zwlaszcza reformy rolnej, spotka si¢ ze wzmozonym odzewem mas
chiopskich. Mialo to nada¢ tym dziataniom ideowego, rewolucyjnego charakteru
oraz sta si¢ swoistym wyrazem poparcia dla polityki dziataczy PPR. SL ,Roch” —
nadal wchodzace w sktad rzadu emigracyjnego — nie tylko ostro krytykowalo PPR
za stuzalczy charakter wobec Moskwy, ale réwniez twardo punktowato zalozenia
reformy rolnej. Nie majac wigc co liczy¢ na wspétprace z ,Rochem”, komunisci,
za wyraznymi wskazaniami Kremla, przystapili do tworzenia na wyzwolonych
polaciach kraju struktur stronnictwa ludowego, ktére zrzeszatoby osoby zgadza-
jace si¢ z liniag PKWN. Nowe Stronnictwo Ludowe, nazwane wkrétce ,lubel-
skim”, oparlo si¢ pierwotnie na cztonkach ,Woli Ludu” i to kierownictwu tej
partii miato by¢ poczatkowo podporzadkowane'®. Propagandowo miato by¢ ono
kontynuacja przedwojennego Stronnictwa Ludowego. Pierwsze spotkanie czton-
kéw rodzacego si¢ tworu politycznego miato miejsce 23 sierpnia 1944 r. w Lu-

blinie, przy ul. Spokojnej 10, a wigc najpewniej w budynku, w ktérym mieszkal/

1 A. Wojtas, dz. cyt., s. 150.

5 Notatka z rozmowy z przybylg do Moskwy delegacig KRN, sporzqdzona przez Dymitra Manuilskie-
g0, w: Polska — ZSRR. Struktury podleglosci. Dokumenty WKP(b) 1944-1949, oprac. G. Matwiejew
iin., Warszawa 1995, s. 72

16 R, Halaba, Stronnictwo Ludowe 1944-1946, Warszawa 1966, s. 43-44.
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pracowat wtedy Andrzej Witos'”. W zebraniu uczestniczyli przedstawiciele czesci
wojewddztwa lubelskiego, tj. okolicznych Lublinowi powiatéw. Giéwnym celem
spotkania bylo przygotowanie inauguracyjnego zjazdu SL na szczeblu wojewddz-
kim. Swoje przeméwienie wyglosit Witos, po ktérym zebrani zadecydowali o po-
wotaniu Komitetu Organizacyjnego nowej partii'®. Przed komitetem postawiono
zadanie przygotowanie na 10 wrze$nia zjazdu delegatéw z calosci wojewddztwa.
Przewodniczacym komitetu wybrano naturalnie Witosa.

Ostatecznie zjazd, z powodu pewnych trudnosci organizacyjnych, odbylt
si¢ 17-18 wrzesnia 1944 r. Zdecydowanie przekroczyl on pierwotne oczekiwa-
nia jego twércéw — oprécz ludowcdw z wojewddzewa lubelskiego przybyli takze
dzialacze z Rzeszowszczyzny, Kielecczyzny, Podlasia oraz z wyzwolonych terenéw
wojewddztw: todzkiego, krakowskiego, warszawskiego, mazurskiego. Lacznie
udziat w obradach wzigto ok. 900 czlonkéw. Na zjezdzie obecni byli takze najwy-
zsi komunistyczni i socjalistyczni dygnitarze — B. Bierut, E. Osébka-Morawski,
M. Rola-Zymierski, czy przedstawiciel ZSRR N. Bulganin.

Andrzej Witos, jako przewodniczacy Komitetu Organizacyjnego, uroczyscie
otworzyt zjazd swoim przeméwieniem. Wskazal, ze zebrani w tym miejscu lu-
dowcy pochodza zaré6wno z ziem juz wyzwolonych, jak i z terenéw znajdujacych
si¢ jeszcze pod okupacja niemiecka. Dlatego tez — jak zaznaczyl — zjazd plano-
wany jako wojewddzki, okazat si¢ mie¢ znacznie szerszy zasigg. Dla podkreslenia
wrecz historycznej wagi tego wydarzenia zaproponowal mianowanie go zjazdem-
-kongresem i nadanie oficjalnej nazwy Zjazd z Ziem Wyzwolonych. Propozycje
te przyjete zostaly przez zebranych owacja. Po skoriczonym przeméwieniu Wi-
tos powierzyt funkcje przewodniczacego obrad zjazdowych J. Czechowskiemu,
pod kierunkiem ktérego dokonano wyboru Prezydium Zjazdu. W skladzie
13-osobowego gremium znalazl si¢ réwniez Andrzej Witos".

W uchwatach zjazdu regulujacych dzialalno$¢ nowego Stronnictwa Ludowe-
go, znalazlo si¢ takze stanowisko wobec SL ,Roch”. ,Lubelskie” SL uznalo siebie
za kontynuatora polityki przedwojennego Stronnictwa Ludowego. Niejako wiec
automatycznie odmawialo tego dzialaczom skupionym w ,Rochu”, jednoczesnie
nie zabranialo jego cztonkom wstgpowania do nowej organizacji. Jedynym wa-

runkiem mialo by¢ poparcie przez nich linii politycznej PKWN oraz akceptacja

17 Witos wspomina, ze w czasie pracy w PKWN mieszkal w lokalu na ul. Spokojnej. Choé nie
podawal doktadnego adresu, z duzg doza prawdopodobieristwa mozna mniema¢, ze byt to wlasnie
ten budynek.

18 W literaturze funkcjonujg takze inne nazwy — Tymczasowy Zarzad Gléwny, Tymczasowy Ko-
mitet Organizacyjny.

9" AZHRL, SL, sygn. /1, Protokét Zjazdu SL w Lublinie, k. 1 i nast.
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»sojuszu robotniczo-chlopskiego” i sojuszu z ZSRR*. Do realizacji postanowien
zjazdowych powotano nowe kierownictwo ,lubelskiego” Stronnictwa Ludowego —
Tymczasowy Zarzad Gléwny oraz jego prezydium. Prezesem prezydium obrano
S. Kotka-Agroszewskiego, z kolei Andrzej Witos, réwniez ubiegajacy si¢ o preze-
sur¢”', otrzymal stanowisko jednego z trzech wiceprezeséw*. Funkeje t¢ Witos
pelnit dwa miesiace, tj. do 23 listopada 1944 r. Wybrano wtedy stale Prezydium
Zarzadu Gléwnego. Prezesem mianowany zostal Jézet Maslanka, z kolei Witos
nie wszed! juz w jego sklad.

Nowe, wprost nazywane we wspélczesnej historiografii ,,prokomunistycz-
nym” Stronnictwo Ludowe, miato w mysl zatozen komunistéw pozyskac jak naj-
wigcej dzialaczy z opozycyjnego ,,Rocha”. To z kolei wyizolowaloby opozycyjne
kierownictwo i ostabito jego wplywy. Role przystowiowej ,,przynety” znéw miato
spetni¢ szafowanie nazwiskiem Witosa. Andrzej Witos po powrocie do kraju po-
siadal juz pewien wlasny autorytet (cho¢ absolutnie nieporéwnywalny z auto-
rytetem brata), zbudowany nie tylko pochodzeniem, ale i wlasng dziatalnoscig
w trakcie pobytu w ZSRR. Mimo to, w omawianym okresie naplyw ludowcéw
z ,Rocha” byl stosunkowo niewielki, co skutecznie utrudniato jeszcze budowe
struktur organizacyjnych nowej partii. Czg$¢ dziataczy pozostala wierna z prze-
konania swoim przywédcom i programowi demokratycznej Polski. Czes¢ z kolei,
ktéra przystapita do frakeji lubelskiej, ale nie byta sklonna si¢ catkowicie podpo-
rzadkowad, zostawata w spos6b mniej lub bardziej brutalny usuwana. Komunisci
dbali, by w szeregach, a zwlaszcza w najwyzszych instancjach partii znaleZli si¢
ludzie jak najbardziej im oddani. Prowadzili w tym celu stosowne dziatania —
od zakladania két terenowych, przez doktadng weryfikacje cztonkdéw, po obsadza-
nie kierownictwa swoimi wystannikami®.

Od jesieni 1944 r. Stronnictwo Ludowe zaczelo przechodzi¢ powazny kry-
zys. Rzad S. Mikotajczyka nie zaakceptowal postanowien konferencji teheranskiej,
moéwiacych o oparciu granicy polsko-radzieckiej o lini¢ Curzona. W zwiazku
z tym, premier ztozyt dymisje. Politycy ludowi nie znalezli si¢ w nowoutworzo-
nym rzadzie Tomasza Arciszewskiego. Zaczeli oni jawnie krytykowaé nowy ga-

binet*, w konsekwendji czego zaczeli si¢ oddala¢ od struktur wladzy oraz traci¢

2 A. Woijtas, dz. cyt., s. 164.

21 A. Mieczkowski, Geneza i dziatalnosé polityczna Stronnictwa Ludowego 1944-1949, Lublin 1987,
s. 52.

2 S. Giza, Wadze stronnictw ludowych 1861-1966, w: Programy stronnictw ludowych. Zbidr doku-
mentéw, oprac. S. Giza, W. Stankiewicz, Warszawa 1969, s. 634.

A, Mieczkowski, Struktura organizacyjna i kadra. .., s. 24.

2 Diariusz premiera Stanistawa Mikotajczyka prowadzony przez Stefanie Liebermanowq 13 XII 1944 —
14 VI 1945, pod red. ]. Gmitruka, A. Paczkowskiego, Warszawa 2003, s. 27 i nast.
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polityczne i rzadowe stanowiska®. Nie przyniosto skutku ultimatum ze stycz-
nia 1945 r. skierowane do T. Arciszewskiego, w ktérym pod grozba ustapienia
z Rady Jednosci Narodowej*, domagano si¢ dymisji premiera i powierzenie ga-
binetu ponownie S. Mikolajczykowi. Réwnie trudna byta sytuacja SL ,Roch”
w kraju. Czlonkowie stawali przed pytaniem o sens dalszego ukrywania si¢ i wal-
ki konspiracyjnej. Pojawialy si¢ pierwsze glosy o podjeciu wspdtpracy z PKWN.
Cho¢ w dyskusji z listopada 1944 r. postanowiono utrzymaé podziemna struk-
turg, coraz wigcej cztonkédw uwazalo, ze w obecnej sytuacji biernos¢ jest bledem,
ktéry jedynie wzmacnia pozycje PPR, a wycofuje z politycznej gry ludowcow.
Pewne przewarto$ciowania w obu Stronnictwach Ludowych zaczely nara-
sta¢ z poczatkiem 1945 r. Cze¢é¢ powiatowych organizacji SL ,Roch” zaczeta si¢
ujawniac i faczy¢ z ,lubelskim” w jedno stronnictwo?. Przykltadowo Ryszard Ha-
laba pisat o powaznym naplywie [do ,lubelskiego” SL — M.R.] elementéw prawico-
wych, [...] dazqcych do opanowania stronnictwa przez zwolennikéw Mikotajczyka®.
Owymi elementami nazwano tu oczywiscie czlonkéw ,,Rocha” i konspiracyjnych
BCh. Transferom cztonkéw catkowicie sprzeciwiato si¢ CKRL. Jeszcze w maju
1945 r. w jednym z dokumentéw przestrzegano: Tzw. Stronnictwo Ludowe dzia-
lajgce obecnie oficjalnie powstato z inicjatywy i dziata pod scistym kierownictwem
PPR-u. Jego dziatalnos¢ to rozbicie ruchu ludowego [...] w najwyzszym stopniu szko-
dliwe [...] dla sprawy polskiej. Dlatego nasz stosunek do tzw. Stronnictwa Ludowego
jest catkowicie negatywny”. Z kolei w marcu prezesem ,lubelskiego” SL zostal
S. Banczyk. Wraz z czeécia kierownictwa okreslany zostat jako ,ugodowo-prawi-
cowy”. Grupa nowego prezesa nie tylko parla do polaczenia frakeji ,lubelskie;j”
z ,mikotajczykowska”, ale i zaczynata w pewnym stopniu krytykowa¢ dziatania
PPR. W trakcie majowego zebrania klubu poselskiego SL w KRN A. Gadzalanka
wskazywata na bledng lini¢ polityczng rzadu i to w niej upatrywala wszelkich trud-
nosci politycznych i gospodarczych®. Co wigcej, jasno dawata do zrozumienia o ko-

niecznosci zmiany polityki. Postulaty te poparli inni czlonkowie Rady Naczelnej.

» R. Buczek, Stronnictwo Ludowe w latach 1939-1945, Londyn 1975, s. 372-375.

26 Rada Jednosci Narodowej byta polityczna reprezentacja paristwa podziemnego. Powstata 8 stycz-
nia 1944 r. z przeksztalcenia Krajowej Reprezentacji Politycznej, jako odpowiedZ na powolanie
PKWN.

77 R. Turkowski, Polskie Stronnictwo Ludowe w obronie demokracji 1945-1949, Warszawa 1992,
s. 17.

8 R. Halaba, Dzialalnos¢ SL w pierwszych latach Polski Ludowej, w: Z najnowszych dziejéw Polski
1939-1947. Zbiér artykutéw, pod red. W. Géry, Warszawa 1963, s. 406.

» H. Komarnicki, Rola i miejsce Polskiego Stronnictwa Ludowego w systemie spoteczno-politycznym
Polski Ludowej, Warszawa 1987, s. 47.

3 M. Latyniski, Nie pasé na kolana. Szkice o opozycji lat czterdziestych, Warszawa 1987, s. 190.
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W wyniku porozumienia zawartego w Moskwie, 28 czerwca 1945 r. powstal
Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej. Powolanie tego gremium bylo realizacja
postanowieni konferencji w Jalcie oraz poczynionych w maju i czerwcu uzgod-
nieri dyplomagji radzieckiej, brytyjskiej i amerykariskiej. Przewidywaly one m.in.
utworzenie rzadu polskiego opartego na szerszej podstawie politycznej. W sklad
gabinetu wejs¢ mieli, oprécz cztonkéw funkcjonujacego od pét roku z woli
J. Stalina marionetkowego Rzadu Tymczasowego RP, politycy emigracyjni i kra-
jowcy popierajacy S. Mikolajczyka. Mieli oni otrzymaé % tek ministerialnych,
jak i odpowiednia reprezentacjc w KRN. W TRJN S. Mikolajczyk miat obja¢
posade II wicepremiera oraz ministra rolnictwa i reform rolnych. W zwiazku
z tymi ustaleniami, powrécit do kraju 27 czerwca. Dziesiqtki tysigcy ludzi wyszlo
na place i ulice w Krakowie, Warszawie, Poznaniu i Katowicach, by go powitaé
[...] Przeciez wszyscy ci ludzie wierzq, ze Mikolajczyk przyjechat w porozumie-
niu z rzqdem angielskim i amerykasiskim, z receptq na uwolnienie Polski od gosci
ze Wschodu?' — notowal Stefan Korboriski, p.o. Delegata Rzadu na Kraj. Juz tego
samego dnia, podczas spotkania z dziataczami ludowymi, postanowiono jak naj-
szybciej ujawni¢ struktury SL ,Roch”. Dokooptowanie do nowego rzadu trzech
czonkéw frakeji mikotajczykowskiej*” i ofiarowanie stanowiska zastgpcy Prezy-
denta KRN Wincentemu Witosowi byto tu sporym ulatwieniem. Gtéwnym ce-
lem procesu ujawnienia struktur, ktérego plan opracowany zostat juz w marcu,
byla konieczno$¢ wykazania niezalezno$ci od komunistycznego aktywu. Dazono
oczywicie do skupienia chlopéw pod sztandarami partii, ale przede wszystkim
do odebrania komunistom pozoru, ze stronnictwo, ktérego nazwe zawlaszezyli,
faktycznie reprezentuje najliczniejszy w Polsce stan.

Oficjalne ujawnienie konspiracyjnych struktur ruchu ludowego nastapito na
konferencji w Warszawie 8 lipca 1945 r. Dzialacze powolali ztozony z przedsta-
wicieli CKRL i ocalalych czlonkéw przedwojennego Naczelnego Komitetu Wy-
konawczego Tymczasowy Komitet Wykonawczy Stronnictwa Ludowego®. Czte-
ry dni péiniej, nowa-stara partia przyjela nazwe Polskie Stronnictwo Ludowe.
Decyzja ta nie zostala jednak jeszcze ujawniona. Utworzenie kolejnego ugrupo-
wania ludowego krytycznie ocenit prezes ,lubelskiego” SL S. Bariczyk. W prze-
moéwieniu z wrzesnia 1945 r. méwit z wyrzutem: Dlaczego powstato PSL?

My zaczelismy prace. [...] wspdlnie z innymi partiami stworzylismy KRN,

31 S. Korbotiski, W imieniu Kremla, Warszawa 1997, s. 14.

32 Opréez S. Mikolajezyka jako II wicepremiera oraz ministra rolnictwa i reform rolnych: Czestaw
Wycech — minister o§wiaty, Mieczystaw Thugutt — minister poczt i telegraféw, Whadystaw Kiernik —
minister administracji publicznej.

3 A. Paczkowski, Stanistaw Mikolajczyk, czyli kleska realisty, Warszawa 1991, s. 139-140.
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rogpoczelismy prace w Lublinie. Cheielismy nardd zjednoczyc. Uwazalismy si¢ za
spadkobiercéw starego SL, ale pewna cze¢s¢ ludowcow nie przystgpita do pracy a na-
wet nam przeszkadzata®. Z tego samego zalozenia co prezes, wychodzil Andrzej
Witos. Tak komentowal to posunigcie: Prowadzito to do rozbicia ruchu ludowego,
a wigc bylo dla tego ruchu bardzo szkodliwe. [...] moim zdaniem nie nalezato za-
ktadac nowego stronnictwa chlopskiego, ale wejs¢ do Stronnictwa Ludowego, a wte-
dy mozna bylo zyskaé wladz¢”. Mimo niezadowolenia, zaréwno S. Bariczyk, jak
i Witos goraco parli do polaczenia obu partii, cho¢ jak pisal brat premiera: PPR-
-owcy robili wszystko, by do polaczenia stronnictw ludowych nie doszto™. Zjedno-
czenia pragneli réwniez inni cztonkowie ,lubelskiego” SL, a takze szerokie masy
chlopskie”. Takze wiladze ,mikolajczykowskiego” SL dazyly do opanowania
od wewnatrz lewicowej konkurencji i porozumienia si¢ z jej wladzami w spra-
wie polaczenia®®. NKW PSL zalecal nawet przy uzupelnianiu sktadu Rady Na-
czelnej PSL poszerzenie jej o kilka 0séb z ,lubelskiego” SL. Omawiano réwniez
pomyst dokooptowania do skfadu NKW S. Bariczyka.

Dla lepszego zrozumienia wypada umiesci¢ kilka stéw o kompetencjach
najwazniejszych organdw tejze partii. Najwyzsza wladza jest Kongres, skladajacy
si¢ z powiatowych i wojewddzkich delegatéw i wladz naczelnych. Do gléwnych
kompetencji Kongresu nalezy uchwalanie programu i Statutu PSL, ustalanie kie-
runkéw i zasad polityki stronnictwa, wybér Prezesa i Przewodniczacego Rady
Naczelnej. Z kolei Rada Naczelna PSL zajmuje si¢ m.in. wyborem i odwota-
niem cztonkéw Naczelnego Komitetu Wykonawczego oraz kontrolg dziatalnosci
tego gremium, zatwierdzaniem regulaminéw dzialania partii, ocena dziatalno-
$ci cztonkéw PSL w organach parstwowych, samorzadowych i organizacjach
spolecznych, a takze uchwalaniem zasad wspétpracy Klubu Parlamentarnego
PSL z innymi klubami lub kotami parlamentarnymi, czy tworzeniem list kan-
dydatéw w wyborach. Natomiast Naczelny Komitet Wykonawczy odpowiada
za kierowanie biezaca polityka PSL, wykonywanie uchwal i postanowiert Kongre-
su i Rady Naczelnej, czy organizowanie akcji wyborczej”.

Wychodzac naprzeciw obustronnym oczekiwaniom, jeszcze w lipcu
1945 r. doszto do rozméw zjednoczeniowych pomiedzy obiema frakcjami.

% H. Komarnicki, dz. ¢yt., s. 52.

¥ A. Witos, Wizystko, co niosto Zycie, Wojnicz 1998, s. 202.

36 Tamze, s. 202.

% R. Turkowski, dz. cyt., s. 31.

% H. Cimek, Elity Polskiego Stronnictwa Ludowego (sierpieri 1945 r. — pagdziernik 1947 1.), ., Zeszy-
ty Wiejskie”, t. 21, 2015, 5. 103.

39 Szerzej Statut Polskiego Stronnictwa Ludowego.
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Ze strony ujawnionego SL prowadzili je S. Mikofajezyk i W. Kiernik. Nato-
miast SL ,lubelskie” reprezentowat prezes S. Bariczyk i sekretarz generalny Bo-
lestaw Scibiorek®. Witos, jako czlonek Rady Naczelnej SL, brat udzial w jej
zebraniach, podczas ktérych S. Bariczyk referowal przebieg rozméw. Notowal,
ze [...] ze sprawozdari |...), jakie Bariczyk skladat |[...] jasno wynikalo, ze przetar-
gi trwaly nie o ulozenie wspdlnego programu politycznego, ale o wiadz¢"'. Ocena
Witosa zdaje si¢ by¢ jednak zbyt powierzchowna. Prezes S. Bariczyk i B. Scibio-
rek zaproponowali réwny podzial stanowisk w NKW, tj. po 19 przedstawicieli
dla kazdego stronnictwa. Z kolei w 11-osobowym Prezydium NKW stosunek
cztonkéw mial wynosi¢ 7 do 4 na korzys$¢ grupy ,mikolajczykowskiej”. Ponadto
S. Bariczyk miat zosta¢ II wiceprezesem. Zwazywszy na liczbe cztonkéw kazdego
stronnictwa i ich faktyczne poparcie spoleczne, to warunki S. Bariczyka zdaja
si¢ by¢ raczej wygérowane. Jednak S. Mikotajczyk, jak sam méwil z cigzkim ser-
cem, ostatecznie na nie przystal. Tak wiec fiasko tych rozméw nalezy wiazaé ra-
czej z zakulisowymi dziataniami komunistéw. Sekretariat KC PPR, z inicjatywy
W. Gomutki®?, wydat 8 sierpnia odpowiednim osobom w otoczeniu S. Badczyka
instrukcje dotyczace usztywnienia ideologicznego w SL*. Stanistaw Chanysz, I se-
kretarz KW PPR w Rzeszowie méwit o koniecznosci udzielenia pomocy , lubelskim”
ludowcom. Twierdzit wprost, ze [...] wszystkich tych, ktdrzy beda wystgpowad ostro
[tzn. za zjednoczeniem — M.R.], w konsekwencji nalezy usunqé — opierajgc si¢ na
scistej kontroli ich dziatania z Zqdaniem usunigcia tychze ze stanowisk na konferencji
migdzypartyjnej lub przez agitacje wsréd chlopdw nie dopuszczac do wyboru ich™.
Wlasnie w tym celu zorganizowano w pospiechu zebraniu NKW ,lubelskiego”
SL, na ktérym zarzucono temat zjednoczenia i opowiedziano si¢ za zerwaniem
rozméw z S. Mikolajczykiem®.

Wobec upadku idei zjednoczenia, grupa ,mikotajczykowska” zdecydowa-
fa si¢ dziala¢ samodzielnie. Partia zalegalizowana zostala oficjalnie przez KRN
22 sierpnia 1945 r. pod ujawniona nazwa — Polskie Stronnictwo Ludowe.
Nazwa ta, oprécz nawigzania do przedwojennego dziedzictwa, miata zapobiec nie-
porozumieniom zwiazanym z nazwa opozycyjnego SL*. Juz w lipcu, ale zwlasz-

cza w sierpniu i wrze$niu nastapil prawdziwy exodus cztonkéw ,lubelskiego” SL

9 Witos wspomina tez Aleksandra Kaczoche.

4 A, Witos, Wizystko, co niosto. ..., s. 202.

42 R. Buczek, Na przetomie dziejow, Polskie Stronnictwo Ludowe w latach 1945-1947, Warszawa
1981, s. 116.

M. Latynski, dz. cpt., s. 192.

* M. Szpytma, Nie walczymy piesciq ale ideq, ,Biuletyn IPN” 2009, nr 10-11, s. 59.

© B. Barnaszewski, Polityka PPR wobec zalegalizowanych partii i stronnictw, Warszawa 1996, s. 51.
% AZHRL, PSL, sygn. 1, Okélnik organizacyjny PSL nr 1 z 3 IX 1945 1., s. 1.
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do partii S. Mikolajczyka. Jako pierwszy do PSL przystapit caly Zarzad Woje-
wodzki w Poznaniu. Za jego przykladem poszly Zarzady Wojewodzkie w Byd-
goszczy, Krakowie, Gdansku, Kielcach, Lublinie, Lodzi, Rzeszowie, Warsza-
wie, Wroclawiu oraz wrecz niezliczone zarzady powiatowe. W listopadzie 1945
r. PSL liczyto 200 tys. cztonkéw, za$§ w maju 1946 r. stan ten powickszyl si¢
az czterokrotnie?.

Sprawa zjednoczenia ruchu ludowego i stosunku do PSL stanela raz jeszcze
na wokandzie obrad Rady Naczelnej ,lubelskiego” SL, zwolanej przez prezesa
S. Bariczyka na 23-25 wrzesnia 1945 r. Posiedzenie to miato niezwykle burzli-
wy charakter. Przeciwnicy zjednoczenia dokonali niezgodnego ze statutem po-
wickszenia Rady Naczelnej o az 40 nowych czlonkéw. Tym samym oponenci
S. Banczyka uzyskali zdecydowang przewage i zamierzali wybraé nowego prezesa.
Wobec takiego obrotu sytuacji doszto do roztamu, a kilkudziesi¢ciu zwolenni-
kéw S. Bariczyka opuscito wraz z nim na znak protestu sal¢ obrad®®. Wsréd tych
kilkudziesi¢ciu znajdowal si¢ takze Andrzej Witos. Tak przytaczal to zdarzenie
na kartach wspomnieni: [...] niektdrzy czlonkowie Stronnictwa Ludowego, a scisle
Jjego Rady Naczelnej |...] wysuwali zgodnie z instrukcjami z zewnqtrz coraz to nowe
zastrzezenia. Bariczyk z czgscig Rady Naczelnej wystqpit ze stronnictwa, wierzqc,
ze wigkszos¢ Rady Naczelnej pdjdzie za nimi w ten sposéb zmusi Stronnictwo do
ustepstw, ktdre pozwolg na zjednoczenie. Myslatem, ze Basiczyk uzgodnit ten krok
z innymi czlonkami Rady. Tymczasem okazato sig, ze byt to krok nieprzemyslany
i odruchowy. Nie orientowatem si¢ dokladnie w decyzji Bariczyka, ale zdawato mi
sig, Ze jest to decygja warta poparcia. Tak myslatem wychodzqc z sali 0brad za Bai-
czykiem, ale kiedy zrozumiatem, ze to nie jest bardzo madre pociagniecie, wstyd
bylo wracaé®.

O ile samo wyjscie z sali obrad faktycznie mozna rozpatrywaé w kategorii
impulsu, o tyle fakt wstapienia pod sztandar Polskiego Stronnictwa Ludowego
byl przez Andrzeja Witosa najprawdopodobniej od jakiego$ czasu planowany.
W liscie do NKW PSL, datowanym na 9 listopada 1945 r., pisal, ze jego: [...]
miejsce jest pomigdzy starymi dziataczami PSL. Trzeba si¢ chtopom jednoczyc, nie
pozwolié sig rozbijac, ale tworzyd jednolity, zwarty front ruchu ludowego, gdyz przed
Polskg stojq tak powazne zadania, jak budowa demokratycznej Polski Ludowej, przy

Y T. Wallas, Polskie Stronnictwo Ludowe i Stanistaw Mikotajczyk wobec bloku wyborczego
1945-1947, w: Stanistaw Mikolajczyk - w stuzbie Polski: materialy z konferencji naukowej,
pod red. K. Robakowskiego, Poznar 1998, s. 96.

4 Szerzej: J. Wrobel, Emigracyjny rozdzial kariery politycznej Stanistawa Bariczyka (do 1957 r.),
LAparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989” 2012, nr 1(10), s. 302-304.

¥ A. Witos, Wszystko, co niosto. .., s. 203.
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ktdrej zjednoczony 0boz chlopski powinien i musi byé glownym budowniczym™. Pod-
kreslit tu wigc raz jeszcze, ze sprawe jednosci ruchu ludowego uwaza za kluczowa
dla jego dalszego funkcjonowania. Przejécie do PSL bylo tez dla Witosa nieja-
ko koniecznoscia — po incydencie w trakcie brzemiennej w skutki Rady Naczel-
nej, on i zwolennicy S. Banczyka zostali zawieszeni przez nowa Rade Naczel-
na i nowego prezesa Wincentego Baranowskiego w prawach cztonkowskich SL.
Byly prezes S. Bariczyk prébowat jeszcze zalozenia trzeciego stronnictwa ludo-
wego, w ktérym bardzo prawdopodobne, ze znalaztby si¢ i Witos, jednak zamia-
ry te okazaly si¢ nierealne. Wraz z S. Bariczykiem, ku przerazeniu komunistéw,
do PSL przeszto ok. 80% dzialaczy ,lubelskiego” SL. Na podstawie zapiséw
umowy polaczeniowej, grupa S. Bariczyka otrzymata 7 z 27 miejsc w NKW
i 3 w Prezydium. Samemu S. Bariczykowi powierzono stanowisko wiceprezesa
PSL. Z kolei Andrzej Witos zostal cztonkiem Rady Naczelnej. Oficjalnie Witos
dolaczyt do PSL juz 6 listopada 1945 r. Wtedy — na uroczystym pogrzebie swo-
jego starszego brata, Wincentego Witosa — grupa skupiona wokét S. Bariczyka
dolaczyla do stronnictwa bylego premiera. Akt ten nazwano wypetnieniem testa-
mentu zmarlego wodza®'.

Andrzej Witos, ktéry na poczatku 1945 r. osiadt w Lodzi”, whaczyt sie
réwniez w terenowy dziatalno$¢ ruchu ludowego. Odtworzenie jej w tym regio-
nie jest do$¢ trudne — zaséb zachowanych archiwaliéw jest do$¢ skapy, réwniez
niezbyt rozwinigty jest stan badan. Po zakonczeniu okupagji hitlerowskiej, juz
w poczatkach 1945 r. zaczely si¢ odradzaé na ziemi ¥6dzkiej lokalne strukeury
ludowcéw. Chlopi jednoczyli si¢ w szeregach ,lubelskiego” SL, cz¢sto nie zna-
jac jego prokomunistycznej genezy. Pierwszy wojewddzki zjazd SL, w kedrym
udzial wzielo ok. 500 dziataczy ze wszystkich okolicznych powiatéw, odbyl sie
juz 4-5 marca 1945 r. Przewodniczyl mu pochodzacy spod Opoczna i cieszacy
si¢ tu sporg popularnoscia S. Baczyk. Bardzo prawdopodobne, ze w zebraniu
uczestniczyl réwniez Witos. Po powrocie do kraju S. Mikolajczyka i reaktywo-
waniu PSL, w regionie ¥6dzkim uaktywnily si¢ silne tendencje zjednoczeniowe.
Jozef Balcerzak, pdiniejszy prezes Zarzadu Wojewddzkiego PSL w Lodzi mial
powiedzie¢: Juz byt taki moment, zesmy uzgodnili to polgczenie bez wzgledu na to,
czy centrale si¢ polgczq. Jezeli w centrali dojdg do porozumienia, to bedziemy mieli
Jednosé w woj. tédzkim. Stowa te padly 8 grudnia 1945 r. podczas I Zjazdu Woje-
wodzkiego PSL w Lodzi, ktéry stat si¢ wielka manifestacja ludowcéw w regionie

0 R. Buczek, Stanistaw Mikotajczyk, T. 11, Toronto 1996, s. 39.
>t R. Turkowski, dz. cyt., s. 43.

52 Szerzej w nastgpnym rozdziale.
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— zebralo si¢ na nim ponad 2 tysiace oséb. Znéw z duza doza prawdopodobien-
stwa mozna mniemad, ze uczestniczyl w nim takze Witos. Z pewnoscia wszed!
on w sklad Zarzadu Wojewddzkiego wybranego 13 pazdziernika 1946 r. W tym
okresie fddzkie struktury Stronnictwa prowadzily dos¢ wzmozong aktywnosé,
m.in. wystosowaly apel do rodzin chlopskich o przyjmowanie sierot po czton-
kach Batalionéw Chlopskich z Kielecczyzny, podejmowaly akcje protestacyjne
w celu bezprawnie aresztowanych cztonkéw™.

W zwiazku z dynamicznym rozwojem PSL, to wlasnie w tej partii komunisci
upatrywali swoje najwicksze zagrozenie. Zdawali sobie sprawe, ze musza dotozy¢
wszelkich staraf, by ostabi¢ i zniszczy¢ ruch S. Mikolajczyka. Wiadza ludowa
podjeta szeroko zakrojona akcje propagandowa, w ktérej oskarzano ludowcéw
o wsp6lpracg z organizacjami konspiracyjnymi na rzecz szpiegostwa dla ,,obcych
mocarstw”. Chyba najbardziej wymowny tego przyktad mozemy znalezé we wste-
pie do aktu oskarzenia przeciwko osobom skazanym w procesie II Zarzadu Glow-
nego WiN. Czytamy w nim: Kierownictwo siatki szpiegowskiej, wykorzystujgc dla
swych celow baze organizacyjng Wil i PSL, nakazato podlegtym komdrkom scisty
wspdlprace z poszczegdlnymi ogniwami stronnictwa od najnizszych do najwyzszych,
a to drogq angazowania cztonkéw PSL w charakterze agentéw siatki, oraz regularne-
g0 przekazywania materiatéw wywiadowczych kierownictwu Stronnictwa**.

Oprécz rozpgtania wojny propagandowej, zdecydowano si¢ takze na
fizyczng rozprawe z niewygodnymi ludowcami. W sierpniu 1946 r. w Gdansku
S. Mikolajezyk pytat retorycznie: Cheiatbym zapytad, jak to sig dzieje, ze jezeli
np. w ostatnich tygodniach tylko na terenie wojewddztwa krakowskiego i kieleckie-
go przeszto 90 naszych czlonkdw zostato zamordowanych? Kro ich zamordowat? >
Lista zamordowanych ludowcéw rosta w zastraszajacym tempie. Jedynie
do 1 marca 1946 r. zamordowano 50 dzialaczy PSL, w tym 24 zamordowali
funkcjonariusze UBP. Pozostali zgingli z rak ,nieznanych sprawcéw”, jak przy-
puszczano, réwniez pracownikéw tej instytucji. W aneksie zamordowanych dzia-
faczy ruchu ludowego w latach 1945-47, opracowanym przez Romualda Tur-

kowskiego, widnieje 146 nazwisk, z zaznaczeniem, ze jest to lista niepelna.

%3 Szerzej o ruchu ludowym w Lédzkiem: L. Olejnik, Z dziejéw Polskiego Stronnictwa Ludowego
w powiecie sieradzkim (1945-1947), ,Zeszyty Wiejskie” 2012, Z. XVII, s. 134-156, takze: A. Da-
browski, Ruch ludowy w wojewddzrwie tédzkim w larach 1945-1949, w: Ruch ludowy w wojewddz-
twie {édzkim, pod red. E. Podgdrskiej, £L6dz 1968, s. 181-209.

54 F. Musial, Propaganda w akcie oskarzenia przeciwko Il Zarzqdowi Glswnemu WiN, ,Biuletyn
IPN” 2008, nr 1-2, s. 149.

> T. Swat, Przesladowania mdowcéw przez UB w latach 1944-1956, ,Niepodleglo$¢ i Pamigd”
2006, nr 13/1 (22), s. 103,
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O stosowaniu na ludowcach fizycznej przemocy przekonal si¢ na wlasnej
skdrze Witos w trakcie wizyty w Plocku. W kosciele $w. Stanistawa Kostki PSL
zorganizowalo 18 sierpnia 1946 r. wiec chlopski. Podczas spotkania planowano
poswigcenie sztandaru plockiego Zarzadu Powiatowego PSL. Na t¢ okolicznos¢
przybylo ponad tysiac ludowcéw z calego Mazowsza, a takzie z Lodzi i Olszty-
na. Go$¢mi honorowymi byli postowie Andrzej Witos i K. Bagiriski. W trakcie
uroczystosci, do koscielnej sali, w ktérej zebrali si¢ ludowcy, wdatli si¢ uzbrojeni
w bron palna i kije funkcjonariusze UB oraz cztonkowie PPR. Doszto do poty-
czek ze straza porzadkowa ludowcédw. Agresorzy potamali dwanascie sztandaréw
ludowych i uzyli przemocy wobec zebranych. Pobity zostal réwniez Witos. Osta-
tecznie wiec zostal przerwany. Czg$¢ jego uczestnikéw zostata zatrzymana przez
UB na kilka godzin®®. Obrazenia ludowca musialy nie by¢ jednak zbyt powazne,
gdyz jeszcze tego samego dnia udat si¢ na zebranie do Ploniska, gdzie réwniez bo-
jowki PPR prébowaly zakléci¢ porzadek. Tym razem jednak, nie zdolaly rozbi¢
ok. 30-tysi¢cznego thumu’’.

Bardzo trudna byta sytuacja ludowcéw cho¢by w Krakowskiem. Wobec
przemoznej checi wlaczenia si¢ dzialaczy chlopskich w odbudowe kraju i jedno-
cze$nie strachu przed zawlaszczeniem swojego dorobku przez SL ,Wol¢ Ludu”,
w Krakowie struktury ,Rocha” ujawnily si¢ juz w lutym 1945 r.°® Zaledwie mie-
sigc po wyjsciu z konspiracji, na ludowcéw spadta fala aresztowan, ktdra kierowali
funkcjonariusze krakowskiego Wojewddzkiego UBP. Do wigzienia trafit byly szef
Okregowej Delegatury Rzadu RP Jan Jakébiec, w dalszej kolejnosci jego najblizsi
wspdtpracownicy i wielu pozostalych, szeregowych aktywistéw. Dzialania te nie
mialy Zadnego prawnego uzasadnienia — mialy one charakeer jedynie ,, prewencyj-
ny”. Ich celem byto uniemozliwienie wlaczenia si¢ aktywu SL ,Roch” w legalna
dziatalnos¢ polityczng w odradzajacym si¢ stronnictwie ludowym. Réwnolegle na
polu politycznym podjeto akcje majaca na celu podporzadkowanie, a w nastgp-
nym rzedzie catkowite wyeliminowanie struktur niezaleznego ruchu ludowego
w Malopolsce™.

Do uszu kierownictwa PSL doplywaly skargi na ten temat. Po licznych
prosbach malopolskich rolnikéw, w sierpniu 1946 r.° postanowiono wystaé

¢ hteps://dzieje.pl/aktualnosci/plock-obchody-70-rocznicy-wiecu-psl-rozbitego-przez-ub-i-ppr
(dostep: 25 V 2020).

7 R. Buczek, Na przetomie dziejow...,s. 177.

8 D. Sekowski, Polskie Stronnictwo Ludowe w Krakowie i powiecie krakowskim w latach 1945-1949,
‘Warszawa 2011, s. 30.

9 D. Fiolek, Polskie Stronnictwo Ludowe w regionie krakowskim w latach 1945-1946, Historia
i Swiat 2018”, nr 7, s. 296 i nast.

% Witos blednie wspomina tu rok 1947.
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w teren specjalna komisj¢. Miata ona na celu zebranie materialu dowodowego,
ktéry umozliwitby wniesienie sprawy na forum sejmowym. W sklad tego ciata
wszedl Andrzej Witos, oraz wymieniani przez niego postowie: Franciszek Stach-
nik, Jan Witaszek, Stanistaw Wéjcik, Roman Gesing. Informacje, ktére komi-
sja zbierata na miejscu, byly dramatyczne. [...] aresztowania i przetrzymywanie
w wigzieniu bez Sledztwa calymi miesigecami, przy czym wigziono ich [dziakaczy lu-
dowych — M.R.] w lochach i piwnicach, w gnoju i smrodzie. Wykrecano rece, tama-
no zebra, bito i glodzono, zmuszajgc do wyrzeczenia sig przynaleznosci do PSL i Mi-
kotajczyka®'. Witosa nazwisko sprawialo, ze darzono nas zaufaniem. Opowiadano
dokladnie o przebytych udrekach, pokazywano slady rortur. Jak Yatwo si¢ domysli¢,
Witos wraz z towarzyszami przez caly czas sledzony byl przez milicje. W trakcie
pobytu w Dabrowie zostal zaproszony przez miejscowego milicjanta na komi-
sariat, gdzie komendant, silac si¢ na troskliwo$¢, szczegbtowo wypytywat o cel
podrozy. Po uzyskaniu od starego ludowca odpowiedzi, ze przybyt on tu w celu
odwiedzin dawnych znajomych, komendant [...] zwrdcit sig do mnie z proshq,
bym zechciat si¢ zatrzymad, bo musi na chwile wyjsé. Przeczuwajqe, ze wybiera sig
po instrukcje do mieszczqcego si¢ w sqsiedztwie UB, podniostem si¢ i pozegnawszy,
bez wigkszych ceregieli wyszedfem — wspominal Witos®?. Nastepnego dnia, w to-
warzystwie R. Gesinga i F. Stachnika, Witos miat uda¢ si¢ do krakowskiego Wo-
jewodzkiego UBP, gdzie spotkal si¢ z tamtejszym zwierzchnikiem. Zwrécitem sig
do niego z zapytaniem, dlaczego tak postepujq, dlaczego ludzi wigzi sig, maltretu-
je, a nie stawia pod sad i karze. Takie postgpowanie wywoluje zamieszanie i brak
zaufania do paristwa i do wymiaru sprawiedliwosci — argumentowal. Rozmodwea,
po oglednych o$wiadczeniach, ze funkcjonariusze UB szukajg i tepia cztonkéw
Narodowych Sit Zbrojnych, obiecal zaja¢ si¢ ta sprawa. Zapewnienia te okazaly
si¢ jednak plonne.
Witos postanowit wykorzysta¢ zebrane w trakcie objazdu po Malopolsce rela-
¢je. To wlasnie na ich podstawise zglosit na posiedzeniu KRN 22 wrze$nia 1946 r.
z ramienia PSL wniosek nagly o powolanie dwunastoosobowej komisji, ktéra
mialaby sie zaja¢ naduzyciami ze strony aparatu bezpieczedstwa®. Najprawdopo-
dobniej réwniez te relacje wykorzystal piszac o trudnej sytuacji ruchu ludowego
w listach do Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Sam Witos nie przytaczat
tego watku w pamigtnikach — jest to jedynie wspomniane w kwestionariuszu

osobowym Witosa w Charakterystyce Wojewddzkiego Zarzqdu PSL w Olsztynie.

1 A. Witos, Wsgystko, co niosto..., s. 210-211.
92 Tamze, s. 210.
% Szerzej w rozdziale poprzednim.
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Zanotowano tam: [...] Witos Andrzej pisze listy do ONZ o sytuacji w Polsce, poda-
jac, ze UB przesladuje cztonkdw PSL, o terrorze, jaki panuje w Polsce, o masowych
przesladowaniach, itp. W liscie tym pisze, ze ,za okresu okupacji nie zgingto tylu
Polakéw, co w przeciggu jednego roku rzqdéw demokracji™.

Andrzej Witos ani stowem nie wspominal réwniez o jednym z najwazniej-

szych wydarzeni politycznych poczatku Polski Ludowej, tj. o referendum z 1946 r.
Komunisci mieli §wiadomos¢, ze ich poparcie w spoleczenistwie jest niewielkie
— w przeciwieristwie do poparcia opozycji. Postanowili wigc przesunaé termin
nadchodzacych wyboréw parlamentarnych®. Aby uzasadni¢ ten ruch, siggneli
po pomyst referendum. Instytucja glosowania ludowego stwarzata partii robot-
niczej okazj¢ do wyprébowania swego aparatu i pozwalata sprawdzi¢, czy bez
uciekania si¢ do zintensyfikowanego terroru z jednej strony, a przy maksymali-
zacji srodkéw propagandowych z drugiej, mozna uzyskaé¢ w wolnych wyborach
odpowiedni wynik®. Zamierzano réwniez postawi¢ spofeczeristwu tak sformu-
fowane pytania, ktére albo wymusityby na PSL postawe solidarnosci z komuni-
stami, albo wywolalyby w partii S. Mikolajczyka roztam®. Rzeczywiste intencje
komunistéw co do referendum trafnie scharakteryzowal Karol Popiel. Pisal on:
Chodzito o to, by w okresie, gdy opozycja ma jeszcze na tyle sity, aby uniemozliwic
zbyt jaskrawe odejscie od postanowieri Jalty, zorganizowac cos, co chociaz w drobnej
mierze zastqpi normalny akt wyborczy, o ktdry dopominata si¢ zardwno opinia we-
wngtrzna, jak i gwaranci jattariscy — zwlaszcza Anglicy. A pytania, na ktdre glosujgcy
mial odpowiedzied, utozono tak, ze wynik musi stworzyé pozory zaufania narodu
dla tymczasowych wladz®®.

W okresie poprzedzajacym referendum nasilita si¢ ostra nagonka na czlon-
kéw PSL. Opracowana zostata specjalna strategia walki z ludowcami S. Mikotaj-
czyka, ktéra miata polega¢ na rugowaniu cztonkéw i sympatykéw stronnictwa
z centralnej i terenowej administracji oraz na ograniczeniu mozliwosci wydawni-
czych PSL. Przykladowo wojewoda tédzki J. Dab-Kociot miat o§wiadczy¢ raw-
skiemu wicestaroscie, iz: Wszystkie stanowiska, szczegdlnie w administracji samorzq-
dowej i ogdlnej, a wigc sottysi, wijtowie, caty personel Starostwa muszq by¢ obsadzone

praez ludzi swoich; wszyscy z PSL muszq byc i bedg odsunigei®. Takie instrukcje

¢ AIPN Bi 065/181/2, Charakterystyka. Wojewddzki Zarzqd PSL w Olsztynie, k. 149-150.

% M. Szumilo, Roman Zambrowski 1909-1977, Warszawa 2014, s. 198-200.

¢ Szerzej: Cz. Osckowski, Referendum 30 czerwca 1946 r., Warszawa 2000.

7 S. Stepien, Praygotowanie i uchwalenie ustaw w sprawie referendum 1946 roku, ,Annales Univer-
sitatis Mariae Curie-Sklodowska” 1994, nr 1, s. 154.

8 K. Popiel, Od Brzescia do ,, Polonii”, Londyn 1967, s. 173.

& Komunikat: ,.Z dziatalnosci obywatela [Jana] Dgb-Kociola, w: Komunikaty Polskiego Stronnictwa
Ludowego w latach 1946-1947, pod red. J. Gmitruka i in., Warszawa 2002, s. 112.
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miat otrzyma¢ wojewoda wprost z rzadu. Weciaz uparcie starano si¢ wykazywaé
powigzania cztonkdéw stronnictwa z podziemiem politycznym i zbrojnym. Ogra-
niczano dzialalno$¢ organizacyjna PSL przez wprowadzenie zakazu odbywania
zebrani, szkoleri oraz wiecéw i zgromadzen bez zezwolenia wladz. Nie dopusz-
czono cztonkéw PSL do udzialu w pracach wigkszosci komisji okregowych oraz
kontrolnych”. Tuz przed referendum dokonywano aresztowar ,,prewencyjnych”,
ktérych powodem najczeéciej bylo nawolywanie przeciwko glosowaniu trzy razy
tak, niszczenie materiatow propagandowych bloku oraz wrogie wypowiedzi pod ad-
resem wladz’'.

Na kazde postawione w referendum pytanie mozna bylo udzieli¢ odpo-
wiedzi: TAK lub NIE. Na pierwsze — Czy jestes za zniesieniem Senatu? — wbrew
swoim przedwojennym postulatom, jednak dla odréznienia si¢ od komunistéw,
ludowcy nakazywali glosowaé przeczaco. Kolejne pytanie brzmiato: Czy cheesz
utrwalenia w przyszlej Konstytucji ustroju gospodarczego, zaprowadzonego przez
reformg rolng i unarodowienie podstawowych gatezi gospodarki krajowej, z zacho-
waniem ustawowych uprawnieri inicjatywy prywatnej? Ludowcy absolutnie nie
zgadzali si¢ z reforma rolna w wykonaniu PPR, jednak wiedzieli, ze nawolywanie
do sprzeciwu moze zostaé wykorzystane propagandowo w celu ich o$mieszenia.
Ostatnie pytanie dotyczylo utrwalenia pétnocnej i zachodniej granicy. Zdajac
sobie sprawe, ze decyzja dotyczaca wszystkich granic zostala juz zatwierdzona
przez mocarstwa i nie ma realnych szans na jej zmiang, PSL nawolywal do zazna-
czania odpowiedzi twierdzacej. Reasumujac, podczas gdy komunisci wzywali do
glosowania 3 x TAK, PSL namawialo do udzielenia odpowiedzi: NIE-TAK-TAK.

Oficjalne wyniki referendum podano dopiero 12 lipca, co juz wtedy dobit-
nie §wiadczylo o dokonanym falszerstwie wyborczym. Wedlug oficjalnych da-
nych do urn udalo si¢ 87,2% uprawnionych do glosowania. 74K na pierwsze
pytanie odpowiedziato 68%, na drugie 77,2%, a na trzecie pytanie 91,4%. Trzy
dni przed oficjalnym ogloszeniem wynikéw, PSL zlozylo na re¢ce generalnego
Komisarza Glosowania Ludowego protest przeciw naduzyciom w zwiazku z glo-
sowaniem. Z przeanalizowanych dokumentéw Andrzej Paczkowski konstatowal,
ze na pierwsze pytanie 7AK odpowiedzialo 30,5% glosujacych, na drugie 44,5%
i na ostatnie 68,3%72. Jedynie wigc na trzecie pytanie spoleczeristwo zagltosowato
po mysli PPR.

7 Komunikat: ,PSL nie ma prawie weale przy urnach’, w: tamze, s. 55-56.

"' M. Grosicka, Walka o demokracje. Polskie Stronnictwo Ludowe w latach 1945-1947, ,Biuletyn
IPN” 2009, nr 10-11, s. 32-34.

72 Cz. Osckowski, Referendum z 30 czerwca 1946 r. na ziemiach przekazanych Polsce po II wojnie
Swiatowej, ,Dzieje Najnowsze” 1995, R. XXVII, s. 93.
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Zgodnie z ustaleniami konferencji jattaniskiej, na TRJN natozono obowia-
zek przeprowadzenia wolnych, demokratycznych wyboréw parlamentarnych.
Wytoniony w nich Sejm Ustawodawczy miatby za zadanie uchwalenie nowej
obowiazujacej konstytucji. Przeprowadzenie wyboréw bylo jednym z warun-
kéw uznania przez Brytyjezykéw zachodniej granicy”. Referendum pozwolito
komunistom odlozy¢ je w czasie i dopracowaé metody pozwalajace sfatszowaé
przebieg i wyniki glosowania, jednak ich przeprowadzenie bylo nieuniknione.
Najgrozniejszym konkurentem komunistéw, bylo naturalnie PSL. Jednym z tak-
tycznych posuni¢é, na jakie zdecydowano sig, by ograniczy¢ dziatalnos¢ groz-
nego oponenta, byla propozycja stworzenia przed nadchodzacymi wyborami
parlamentarnymi wspélnego bloku wyborczego. Projekt, ktérego realizacje roz-
poczeto juz z koricem 1945 r., dotyczyt utworzenia wspélnej listy wyborczej PPR,
PPS, PSL, ,lubelskiego” SL, SD i SP. Prezes S. Mikotajczyk odrzucil t¢ propozy-
cje, nalegajac na szybkie przeprowadzenie wyboréw. Kolejne rozmowy podjeto
na poczatku 1946 r. Komunisci proponowali, aby podzial mandatéw w przy-
sztym parlamencie wygladat nastepujaco: 20% dla PPR, PPS, PSL i ,lubelskie-
go” SL oraz 10% dla SD i SP. Dla S. Mikolajczyka, ktéry miat $wiadomos¢
ogromnego poparcia spolecznego dla PSL, taki podzial byl nie do przyjecia.
Po konsultacjach z NKW, PSL 22 lutego 1946 r. ostatecznie odrzucito propozy-
cj¢ utworzenia wspélnej listy wyborczej. Prezes S. Mikolajczyk uwazal bowiem,
ze PSL powinno otrzyma¢ 70% miejsc w parlamencie, oraz przynajmniej jedno
kluczowe stanowisko w paristwie. Kiedy si¢ nas zapytano czy to rzeczywiscie na
serio traktujemy, odpowiedzielismy: tak samo serio, jak i Wy, gdy nam proponujecie
20 proc.”* — méwil S. Mikolajezyk w Katowicach. Do negocjacji powrécono
jeszcze raz latem 1946 r., po referendum ludowym. Tym razem komunisci byli
skfonni da¢ PSL nawet 25% mandatéw, jednak prezes znéw odmdéwil, zadajac
co najmniej 40% i osobnych list wyborczych. Stusznie przewidywal on, ze wspél-
nym startem komunisci cheg zneutralizowad jego parti¢. Domyslajac si¢ tych in-
tencji, niezmiennie zrywal on negocjacje.

Zupetnie inng wizj¢ mial w tym temacie Andrzej Witos. Sposdb startu
w wyborach do Sejmu Ustawodawczego byt kolejna kwestia, w ktdrej pordznit sig
z prezesem PSL. Juz w marcu 1946 r., razem z S. Bariczykiem i E. Bertoldem brat
udziat w rozmowie z Aleksandrem Kowalskim, cztonkiem $cistego kierownictwa
PPR. W trakcie dyskusji S. Badczyk mial negatywnie wypowiada¢ si¢ o decy-

zji powzigtej przez bylego premiera — stwierdzal, ze [...] istnieje niezadowolenie

73 P. Sobanski, Roszczenia Polski wobec RFN w swietle doktryny niemieckiej, Poznard 2019, s. 115-119.
™ Mikotajezyk o wyborach i plebiscycie, ,Gazeta Ludowa” 10 IV 1946 r., nr 100, s. 1.
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z odpowiedzi Mikolajczyka, sugerowal, ze 75% oni nie cheq dla siebie, ale dla 4
partii: PSL, SL, PPS i Stronnictwo Pracy [sic!], radzit, bysmy nie robili (ani my,
ani oni) faktéw nieodwotalnych, ze dobrze by byto, gdybysmy si¢ przed wyborami
dogadali na temat konstytucji [...]”°. Cho¢ nie przytoczono tu jakiejkolwiek wy-
powiedzi Witosa, mozna by¢ pewnym, ze przynajmniej czgsciowo zgadzal si¢ on
z S. Baniczykiem.

Kierownictwo PPR i PPS 17 pazdziernika 1946 r. wyznaczyto termin wybo-
réw na styczeri 1947 r. Na zebraniu Rady Naczelnej PSL dziesie¢ dni wezesniej,
gdy po raz wtéry dyskutowano nt. wyboréw, Witos zdecydowanie opowiadat si¢
za dofaczeniem do Bloku Demokratycznego. W swoim przemdwieniu, powotujgc
sig na stwierdzenia przedméwcéw, ze masy poprq nas, zawwazylem, ze masy myslg,
ze w Polsce bedg wybory szwajcarskie, czyli wolne, a nie zdajg sobie sprawy,
Jaki bedzie mechanizm wybordw w sytuacji Polski Ludowej. — Czym dysponujq nasi
praeciwnicy? — zapytatem. Majq finanse, brow oraz stoi za nimi pot¢ga Zwiqzku
Radzieckiego. A my? Ani odpowiednich funduszy, ani broni, nie jest takze do po-
myslenia, aby teraz, kiedy w Polsce jest rzqd (obojetnie jaki), ktos z zewngtrz mdgt
interweniowac na naszq korzysc czy chocby dozorowac czystosci wyboréw. Moze gdy-
by u nas wytrysngta nafta, opiekunowie by si¢ znalezli — ironizowal. Zresztq sama
ordynacja wyborcza, nie dajgca nam zadnej mozliwosci kontroli, z gory przesqdza
naszq przegrang. Poniewaz w tych warunkach nie mamy szansy na sukces, stawiam
Jedynie stuszny w tych warunkach wniosek pdjscia do wyboréw w bloku — wspo-
minal’. Taka postawe Witosa potwierdza sprawozdanie agenturalne opisujace
przebieg tejze rady. Ludowiec mial przekonywacd zebranych, ze [...] walke mu-
simy mieé cigzkq, o ile jg uchwalimy. Ja jednak jestem innego zdania, nie dlatego,
zebym si¢ bat walki, ale dla dobra kraju, dla unikniecia nieszczesé powinnismy sig
zastanowid, czy porozumiemy sig politycznie, gdyz gospodarczo prawie si¢ zgadzamy.
W tych sprawach powinnismy dojs¢ do porozumienia. |...] nasza organizacja nie jest
organizacjq bojowq i my do tego nie jestesmy zupetnie przygotowani’’.

Witos dobrze wiedzial, jak dziata system wzorowany na sowieckim. Z pew-
noscia zdawat sobie sprawe, ze Kreml tak naprawde wskazal juz zwycigzcg wybo-
ré6w. Cho¢ rzeczywiscie PSL miat ogromny elektorat i mégt liczy¢ na najwigksza
liczbe oddanych gloséw, Witos byl zdania, ze za sprawg niechybnych falszerstw

75 Protokdt nr 7 z posiedzenia Sekretariatu KC PPR z 21 marca 1946 r., w: Protokoty posiedzeri Sekre-
tariatu KC PPR 1945-1946, oprac. A. Kochariski, Warszawa 2001, s. 208.

76 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 203-204.

7 Odpis informacji o przebiegu posiedzenia Rady naczelnej PSL w dniach 6-7 X 1946 r., w: Stanistaw
Mikolajczyk w dokumentach aparatu bezpieczenstwa. Tom 1: Dziatalnosé w latach 1944-1947, oprac.
W. Bagieriski i in., Warszawa 2010, s. 144.
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i ,cudéw nad urng”, poparcie wyborcéw z pewnoscig nie przelozyloby si¢ na
liczbe postéw w sejmie. Uwazat wigc, ze zdobycie obiecywanych 20-25% manda-
téw mogloby stanowi¢ pewien fundament pod przyszly dziatalnos¢ opozycyjna.
Ludowiec wspominal, ze na opisanej radzie zozyt wniosek o wspdlny start w wy-
borach. Opowiedzie¢ si¢ za nim mialo 25 cztonkdéw, czyli stanowczo za malo,
by stat si¢ on obowiazujacy. Inaczej zostalo to przedstawione w dokumentach
organéw bezpieczeristwa — to Cz. Wycech miat ztozy¢ projekt rezolucji dotycza-
cej porozumienia polityczno-wyborczego. Zaglosowalo za nig pieciu zebranych.
Kiernik z calq radg, do ktorej przylaczyt si¢ i Andrzej Witos, glosowali przeciwko
rezolucji’®. Potwierdzenie tejze wersji znalez¢é mozna réwniez w protokotach po-
siedzeri Sekretariatu KC PPR — na zebraniu 8 pazdziernika 1946 r., Franciszek
Mazur, zdajac sprawozdanie z aktualnej sytuacji politycznej, nawiazat do zakon-
czonego dzied wczesniej posiedzenia Rady Naczelnej. Relacjonowal, iz: Mini-
ster Wycech wystqpit przeciw Mikotajczykowi, krytykuje odcigcie si¢ od bloku |...].
Jedyne wyjscie dla PSL [zdaniem Cz. Wycecha — M.R.] — przystgpienie do bloku
[...] i twércza praca. Dalej dodawat, ze: Zaleski, Banach, Andrzej Witos, Kiernik,
Maj i inni wystgpowali opozycyjnie przeciwko Mikotajczykowi”. Nalezy wigc pod-
kresli¢, ze mimo odmiennego zdania, Witos podporzadkowat si¢ woli wigkszosci.

Jednym z narzedzi, ktére mialo poméc komunistom wygraé wybory,
bylo opracowanie nowej ordynacji wyborczej. Andrzej Witos zwracal uwagg na
to zagrozenie podczas posiedzenia klubu poselskiego PSL 19 wrzesnia 1946 r.
Wraz z postem Jézefem Burda wystgpowal on wprost za bojkotem wyboréw orga-
nizowanych na zasadach stworzonych przez komunistéw. Ja ich wszystkich dobrze
znam, co oni sobq przedstawiajq, bo jestem z nimi od poczqtku i z nimi trzeba jedynie
walczyé — ostro argumentowal swoje stanowisko®. Przewidywania Witosa okaza-
ly si¢ stuszne — uchwalona trzy dni pdzniej, na XI sesji KRN ordynacja wedlug
projektu PPR i PPS byta tak skonstruowana, aby zapewni¢ wladzy mozliwos¢ sze-
rokiej ingerencji w caly proces wyborczy. Pozwalala pozbawia¢ obywateli prawa
do glosu decyzja komisji wyborczej, bez wymaganego prawomocnego wyroku
sadu. W prakeyce wigc komunisci mogli bez przeszkdd decydowaé o dopuszezeniu
do glosowania badz wykresleniu ze spiséw wyborczych konkretnych oséb. Najcze-
$ciej stosowanym pretekstem usuwania z list bylo oskarzenie o wspétprace z nie-

mieckim okupantem, czy — niejako tradycyjnie juz — z nielegalnym zbrojnym

78 Tamze, s. 145 i nast.

7" Protokdt nr 22 posiedzenia Sekretariatu KC PPR z dnia 8 pazdziernika 1946 r., w: Protokoly po-
siedzern Sebretariatu. .., s. 349.

8 Doniesienia Zrddta ps. ,Inspektor” dotyczqcego przebiegu posiedzenia klubu poselskiego PSL w KRN,
w: tamze, s. 128-129.
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podziemiem. W ordynagji prézno bylo szukaé¢ doprecyzowania kompetengji pel-
nomocnikéw list wyborczych i mezéw zaufania. Réwnoczesnie przewodniczacym
komisji (w wigkszoéci cztonkom PPR) dawano prawo nie wpuszczania obserwa-
toréw do lokalu wyborczego. Brakowalo takze cho¢by przepiséw okreslajacych
przestepstwo wyborcze i zapewniajacych realizacje zasady tajnosci wyboréw?®!.

Najwazniejsza zadanie, jakie komunisci musieli zrealizowa¢ przed wybora-
mi, wprost sprecyzowal na posiedzeniu KC PPR 18 wrze$nia 1946 r. Roman
Zambrowski: do wybordw rozbi¢ PSL*. Jako kolejny cel wskazywat odpowiednie
przygotowanie si¢ do przeprowadzenia glosowania: [...] przy wyborach my nie po-
winnismy miec kursu na metody, powiedziatbym, mechaniczne, kancelaryjne, a my
musimy miec kurs na wygranie drogq polityczng i drogq wprowadzenia powaznego
zamieszania w szeregi reakcji, drogg powaznej dywersji politycznej srodkami politycz-
nymi, no i ocgywiscie Srodkami policyjnymi. W praktyce oznaczato to dopuszczano
wszelkich dzialan ukierunkowanych na wyeliminowanie opozycji, nie wylaczajac
réwniez zabéjstw politycznych.

W takiej atmosferze — niczym nie ustgpujacej tej z okresu przed referendum —
przyszto ludowcom i Witosowi prowadzi¢ kampani¢ wyborcza. Ludowiec wspo-
minat po latach, ze w listopadzie 1946 r. zostal przez Rade Naczelna delegowa-
ny do wojewddztwa olsztyniskiego, celem zbierania podpiséw na listy kandyda-
téw na postéw wystawionych przez PSL. Robota nie byla tatwa, gdyz chodzita za
mnq bezpieka i jej ludzie. Grozili oni chlopom, ze jesli beda podpisywac naszq listg,
to spotkajq ich rézne przykrosci. W teren jezdzitem wspdlnie z prezesem Zarzqdu
Wojewddzkiego w Olsztynie, Jozefem Serokq. Raz jechalismy rano, to znéw wie-
czorem, by w ten sposéb wyprzedzic bezpieke. Uzyskane przez nas w ciggu pigciu
dni wyniki byly zupetnie znosne. [Po kilku dniach — M.R.] wyjechatem do YLodzi,
aby tu prowadzi¢ agitacje wyborczq w okregu Zgierz. [...] W zbieraniu pomagali
mi mdj syn Franciszek, Jan Szlufik, Stefan Puka oraz Franciszek Rogowski. Stefana
Pukg zmuszono do wycofania si¢ z listy kandydatow, a pozostalych trzech aresztowa-
no. Mieli oni zosta¢ zwolnieni dopiero po interwencji Witosa w MBP¥.

Komunisci stale dazyli do wewngtrznego rozbicia PSL. Zdawali sobie
sprawe, ze S. Mikolajczyk ma opozycje w tonie swojej partii. Wiedzac o rézni-
cach pogladéw wewnatrz kierownictwa, polecono strukturom PPR na terenie

81 J. Wrona, Jedni glosujq, a drudzy obliczajq glosy. Wybory do Sejmu Ustawodawczego RP w 1947,
Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska” 1997/98, vol. 52-53 5. 23-25.

82 Protokdt posiedzenia KC PPR odbytego w Warszawie w dnin 18 wrzesnia 1946 r., w: Kampania
wyborcza i wybory do Sejmu Ustawodawczego 19 stycznia 1947, oprac. ]J. Wrona, Warszawa 1999,
s. 136-137.

85 A. Witos, Wszystko, co niosto. .., s. 207-208.
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catego kraju uwypuklenie antagonizméw, [by] wykorzystaé je celem ostabienia PSL*.
Nie bylo tajemnica, ze w wielu sprawach z S. Mikolajczykiem nie zgadzal si¢
Andrzej Witos. Nie dziwia wigc proby zwerbowania go. Jedna z nich, ktéra miata
miejsce w trakcie prowadzenia w wojewddztwie olsztyriskim wspomnianej wyzej
kampanii, tak przytaczat: W szdstym dniu mego pobytu w Olsztyriskiem zaprosit
mnie do siebie zast¢pca szefa Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczeristwa, major Krzy-
wiriski, proponujgc wspdlprace z Blokiem. Oczywiscie odrzucitem takgq propozycje.
Po trzech dniach Witos zostal zaproszony ponownie. Tym razem mial z nim
rozmawia¢ sam dyrektor departamentu Ministerstwa Bezpieczefistwa Publiczne-
go z Warszawy — ludowcowi wydawalo si¢, ze byt to stynny péiniej ptk Jézef
Swiatto. Powiedziat mi wprost, ze chodzi o to, zebym z Mikotajczykiem nie praco-
wat, co swiadczyto o tym, ze mieli w PSL swoich ludzi, ktdrzy im o moim stosunku
do Mikolajczyka wszystko powiedzieli. Przestuchujacy mial nie zada¢ od Witosa
skfadania zadnych oficjalnych o$wiadczed, [...] ale, jak to w zaufaniu powiedziat
mdj rozmdwea, ,wystarczy podpisac kawalek czystego papieru, a nie jakgkolwick de-
klaracje”. W zamian za takq niewielkq rzecz gwarantowat mi wybdr na posta w do-
wolnym, wybranym przeze mnie okregu oraz pomoc materialng®. Mozliwos¢ takiej
rozmowy potwierdza charakterystyka Powiatowego Zarzadu PSL w Ketrzynie.
Zapisano tam, iz ketrzyniski PUBP prowadzil w latach 1946-48 na szeroka skale
przestuchania profilaktyczne wobec najaktywniejszych cztonkéw PSL. W wykazie
ponad 60 nazwisk przeshuchiwanych, figuruja réwniez dane Andrzeja Witosa®.
Stosunki Witosa z Mikotajczykiem byly w tym czasie juz bardzo mocno
napicte. Tak charakteryzowat je starszy ludowiec: [...] Mikolajczyk patrzyt na
mnie niechgtnie [w PSL — M.R.]. Andrzej Witos takze wiele zarzucal prezesowi.
Poczawszy od zwlekania z powrotem do kraju — [...] powinien, jesli rzeczywiscie
powaznie myslat o rzqdzeniu w Polsce, przyjechac o wiele wezesniej i wowczas wa-
runki, ktdre mu proponowano bylyby o wiele korzystniejsze®’, poprzez zatozenie od-
rebnego stronnictwa ludowego — Nie powinien opierac sig i tworzyé nowego stron-
nictwa, ale wejsé do juz istniejgcego Stronnictwa Ludowego, gdzie na pewno zajgtby
stanowisko prezesa — az po nieprzystapienie ludowcéw do Bloku Demokratycz-

nego — Oddzielne pdjscie nie tylko nie prayniosto zwycigstwa samemu Stronnictwu,

8 T. Skrzynski, Miejsce na scenie politycznej i losy PSL ,Nowe Wyzwolenie”, PSL ,Lewica”
oraz odrodzonego” PSL w latach 1946-1949 (1950), Warszawa 2015, s. 40.

% A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 207.

8 AIPN Bi 065/184, Charakterystyka, kwestionariusze osobowe oraz karty na czyn czlonkéw Powia-
towego Zarzqdu PSL w Ketrzynie, k. 31.

8 Witosowi chodzilo o konferencje delegacji KRN i Rzadu Londyriskiego w Moskwie 6-7 sierpnia
1944 r., na ktérej projektowano utworzenie Rzadu Jednosci Narodowej. S. Mikotajczykowi propo-
nowano wtedy stanowisko premiera.
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lecz sprowadzito na jego czlonkow falg przesladowan i cierpier®®. Dokumenty apa-
ratu bezpieczenstwa potwierdzajg chlodne relacje dwéch ludowcéw. W donie-
sieniach dotyczacych posiedzenia Prezydium NKW PSL 25 wrzesnia 1946 r.,
informator zanotowal: Wedlug wszelkiego prawdopodobieristwa Mikolajczyk jest
przeciw blokowi. Wsrdd postow odbywajq si¢ rozmowy na temat opozycji w stosunku
do Mikotajczyka. [...] z rozmowy z Warownym odniostem wrazenie, ze jest za secesjq.
To samo odnosi sig do Chadaja i Witosa Andrzeja®. Nalezy jednak w tym miejscu
wyraznie podkresli¢, ze choé¢ czgsto Witos mial inne zdanie, zawsze podporzadko-
wywal si¢ oficjalnym dzialaniom partii i nigdy nie wystapit politycznie przeciwko
S. Mikolajczykowi.

Wedlug oficjalnych obliczen Paristwowej Komisji Wyborczej, w wyborach
do Sejmu Ustawodawczego z 19 stycznia 1947 r., partie Bloku zdobyly lacznie
80,1% gloséw. Na PSL zaglosowaé mialo zaledwie 10,3% wyborcéw. Skala fal-
szerstwa wynikéw byla ogromna. Nie moglo jednak by¢ inaczej — szacuje sie,
ze aparatowi bezpieczeristwa udalo si¢ zwerbowaé do wspétpracy az 47% czton-
kéw komisji wyborczych®. Wedtug réznych Zrddel, wyniki glosowania byly
wrecz odwrotne — partia S. Mikolajezyka miata dosta¢ od 68 do nawet 84% glo-
s6w’!. Ostatecznie przelozylo si¢ to na zaledwie 28 mandatéw poselskich dla PSL.
Wobec faktycznych wplywéw stronnictwa, byla to reprezentacja co najmniej
symboliczna. Andrzej Witos mandat zdobyt w okregu zamieszkania, tj. okregu
zgierskim?®. Poczatkowo byt on jednym z czterech wystawionych na liscie. Jed-
nak wspomnianego juz F. Puke — jednego z kandydatéw — zmuszono do zrzecze-
nia si¢ ubiegania o miejsce w sejmowych fawach. Wedlug Witosa pozostata tréj-
ka miata otrzyma¢ tacznie ok. 74 tys. gloséw, wiec wystarczajaca ilo$é, by wejs¢
do sejmu. Jednak ostatecznie ,przyzwolenie” na to otrzymal tylko Witos.

Poniekad sprawdzilo si¢ przekonanie Witosa, ze nawet przy ogromnym
poparciu mas ludowych, PSL nie otrzyma przypadajacej mu liczby mandatéw.
Przy pdjsciu z blokiem Mikolajczyk bytby otrzymat 25% mandatéw, to jest stu dzie-
sigciu postow, przy czym obyloby sig bez roztamu i cierpien wielu ludowcéw — oskar-
zat. Z perspektywy czasu wiemy jednak, ze takie myslenie byto pewng polityczna
naiwnoscia. Nawet jesli stronnictwo otrzymaloby ponad sto mandatéw (co i tak

88 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 203 i nast.

8 Doniesienie Zrédia ps. ,Panek” dotyczqce posiedzenia Prezydium NKW PSL w dniu 25 IX 1946 1.,
w: Stanistaw Mikolajczyk w dokumentach..., s. 132.

% M. Laar, The power of freedom. Central and Eastern Europe after 1945, Bruksela 2010, s. 38.

o1 R. Turkowski, dz. cyt., s. 230.

2 AAN, Biuro Generalnego Komisarza Wyborczego, sygn. 25, Sprawozdanie Instruktora General-
nego Komisarza Wyborczego na Wojewddztwo Lidzkie za czas 12 do 30 grudnia br., k. 26.
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wydaje si¢ wrecz nierealne), to z pewnoscia osamotnione znalaztoby si¢ w opozy-
¢ji z ograniczonymi mozliwosciami dziatania. Nie wiemy tez, na jakie dodatkowe
»kompromisy” musieliby si¢ z drugiej strony zgodzi¢ cztonkowie PSL przyste-
pujac do Bloku. Pewnym pozostaje, ze komunisci dotozyliby wszelkich staran,
by ograniczy¢ i w konsekwencji calkowicie sobie podporzadkowa¢ lub usunaé
z polskiej sceny politycznej parti¢ S. Mikotajezyka. Do podobnych refleksji do-
szedl sam Witos juz w dwa tygodnie po wyborach. W doniesieniach agentural-
nych znaleZ¢ mozna informacje, ze na Radzie Naczelnej PSL 2 lutego 1947 r.
Poset Andrzej Witos — oswiadezyl — [ze] moze i lepiej byloby is¢ na ustgpstwa,
ale nie wierzy on w to, zeby ewentualne przyrzeczenia bloku byly dotrzymane i potem
»0ylibysmy im niepotrzebni’™.

Po sromotnej klgsce poniesionej w wyborach, NKW PSL na posiedzeniu
22-23 stycznia 1947 r. podjat decyzje o wniesieniu protestéw wyborczych we
wszystkich 52 okregach i jednego protestu generalnego. Powolywano si¢ w nich
na stosowany w okresie przedwyborczym terror oraz famanie kolejnych artyku-
16w ordynacji wyborczej. Mialo to by¢ podstawa do kwestionowania waznos¢
calego procesu wyborczego. Witos, zdajac sobie sprawe, ze nie ma zadnego fak-
tycznie niezaleznego §rodka odwoltawczego i uznajac powyzsze dziatania za bez-
sensowne, byl wobec nich gleboko sceptyczny. Na polecenie ambasadoréw Anglii
i USA robiono stosy protestéw wyborczych, ktdre Mikolajczyk im dostarczat. I céz
z tego? Protesty mozna bylo mnozyé, ale wniesé ich nie bylo gdzie, bo w sejmie wigk-
szoscig dysponowaty partie zblokowane®* — pisal po latach. Szczegélng uraze za brak
podejmowanych na arenie mi¢dzynarodowej dziatait w sprawach polskich zywik
wobec administracji brytyjskiej i amerykariskiej. Wyrzucal we wspomnieniach:
Rzqdy zas tych przyjacielskich paristw nie tylko protestow nie wnosity, lecz przeciwnie,
uznaly rzqd utworzony na podstawie wiasnie tych wyboréw®.

Do stusznych wnioskéw dochodzita K. Kersten twierdzac, ze zobowiazania
TRJN do przeprowadzenia wolnych i demokratycznych wyboréw mialy o tyle

96

znaczenie, o ile istniata realna mozliwo$¢ ich wyegzekwowania®. Co prawda Bry-
tyjezycy i Amerykanie formalnie nadal popierali S. Mikotajczyka i oficjalnie pré-
bowali przestrzega¢ wykonywania postanowieni jattanskich, jednak rodzacy sie
na $wiecie system bipolarny, skutkujacy wygasaniem wojennego aliansu ZSRR

z Anglosasami, zmniejszyl zainteresowanie tych drugich sytuacja nad Wisla.

% Doniesienie Zrédla ps. ,Zosia” dotyczqce posiedzenia Rady Naczelnej PSL w dniu 2 I 1947 r.,
w: Stanistaw Mikolajczyk w dokumentach... s. 202.

% A. Witos, Wszystko, co niosto. .., s. 208.

% Tamze, s. 209.

% K. Kersten, Jatta w polskiej perspektywie, Warszawa 1989, s. 187-189.
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Zaraz po wyborach S. Mikotajczyk przekazal rzadowi amerykariskiemu i brytyj-
skiemu odpowiednie dokumenty relacjonujace skale falszerstw i opisujgce wszyst-
kie szczegdly dokonanego bezprawia’. Choé¢ dostal w niedlugim czasie oficjalne
odpowiedzi, w ktdrych stwierdzano, iz [...] nie mozna uznaé, ze podjete w Jatcie
i Poczdamie zobowigzania zostaly dotrgymane, to w $lad za nadestanymi notami
nie poszly zadne konkretne ani — co najwazniejsze — skuteczne dzialania.

W nowo wybranym Sejmie Ustawodawczym postowie PSL utworzyli liczacy
28 os6b klub poselski. Oficjalnie przyjeto kurs opozycyjny wobec zwycigskich
partii Bloku. Ludowcy nie zglosili nawet swoich kandydatéw do Prezydium Sej-
mu, podczas wyboru Prezydenta na znak protestu oddali biate kartki. Juz na
pierwszym posiedzeniu S. Mikotajczyk o$wiadczyt w imieniu swojego klubu,
ze sejm zostal wybrany w wyniku sfalszowanych wybordéw, ktére przeprowadzo-
ne zostaly z pogwatceniem ich swobody i czystosci®®. W zwiazku z tym odmowik
mu prawa do uchwalenia trwalych zmian konstytucyjnych. Ludowcy brali udziat
w pracach komisji opracowujacej projekt tzw. Malej Konstytugji, gdzie zglosi-
li nawet swéj whasny projekt. Przeciwstawiali si¢ wielu projektom ustaw, ktére
uznawali za niedemokratyczne. Byly to m.in. projekt ustawy dotyczacej upowaz-
nienia rzadu do wydawania dekretéw miedzy sesjami Sejmu, czy projekt stworze-
nia Rady Paristwa.

W Sejmie Ustawodawczym Andrzej Witos wszedt w sktad dwdch komisji
parlamentarnych: Komisji Odbudowy oraz Komisji Ziem Odzyskanych i Repa-
triacji”. Klub PSL staral si¢ takze przeprowadzi¢ w Sejmie ustawy, ktére zapewni-
tyby mozliwo$¢ dziatania opozycyjnym partiom. Podnoszono glosy o szykanowa-
niu PSL przez aparat wladzy. Wspominano o rugowaniu terenowych organizacji
Stronnictwa z ich lokali, o zakazie wydawania wewngtrznego biuletynu, o licz-
nych interwencjach cenzury, a nawet o zwalnianiu czy grozbach zwolnienia z za-
ktadéw pracy cztonkéw PSL. Na czerwcowym posiedzeniu Sejmu w 1947 r. An-
drzej Witos méwit o dyskryminacji nalezacych do PSL osadnikéw na zachodzie
kraju przez Ministerstwo Ziem Odzyskanych. Polityke prowadzona przez resort
Wihadystawa Gomulki nazwal scisle partyjna, szkodliwa dla intereséw panstwa'™.
Okres ten Witos tak opisywal: Owszem, przemawialismy wiele. Z pasja, bronilismy
spraw chlopskich i praw konstytucyjnych, ale nasze wystqpienia (poza znaczeniem
moralnym, narodowym) byly z gory skazane na odrzucenie przez Blok™".

7 S. Mikotajezyk, Zniewolenie Polski, Warszawa 1984, s. 149.

% R. Turkowki, dz. cyt., s. 236.

9 Spis postow na Sejm Ustawodawczy Rzeczypospolitej Polskicj, Warszawa 1947, s. 119-138.
10 M. Latynski, dz. cyt., s. 457.

11 A. Witos, Wizystko, co niosto..., s. 208.

166



TRZEBA SIE CHEOPOM JEDNOCZYC....

Kilka stéw nalezy w tym miejscu poswieci¢ opozycji wzgledem S. Mikotaj-
czyka, jaka narodzita si¢ wewnatrz jego partii na tle rozbieznosci zdai w kwestii
referendum ludowego i stosunku do zblokowanych stronnictw. Wobec strategii
prezesa wyksztalcily si¢ dwie przeciwne jej grupy'®?. W sklad pierwszej weszli:
Tadeusz Rek — zastgpca sekretarza generalnego, Bronistaw Drzewiecki i Kazi-
mierz Iwanowski — cztonkowie Rady Naczelnej oraz Edward Bertold — czlonek
NKW. Z kolei szeregi drugiej zasilili: W. Kiernik — prezes Rady Naczelnej, Jézef
Niecko — prezes NKW oraz Cz. Wycech i Zygmunt Zalgski — cztonkowie NKW.
W trakcie obrad Rady Naczelnej 26-27 maja 1946 r. dzialacze skupieni wokét
T. Reka stanowczo wnosili, aby w zblizajacym si¢ referendum ludowcy glosowali
3 x TAK, a wigc zgodnie z nawolywaniami komunistéw. Popierali oni takze dota-
czenie PSL do Bloku Demokratycznego. Co wigcej, juz wtedy domagali si¢ zmian
w kierownictwie partii. Projekty te poniosty wtedy miazdzaca kleske — opowie-
dzialo si¢ za nimi zaledwie 10 na 125 cztonkéw Rady Naczelnej. W czerweu
1946 r. grupa T. Reka rozpoczeta wydawanie wlasnego pisma Nowe Wyzwolenie,
w ktérym jednoznacznie publicznie krytykowala postawe S. Mikolajczyka. Skut-
kowalo to wydaleniem jeszcze w tym samym miesigcu opozycjonistéw z szere-
géw PSL. Wraz z grupa sympatykéw powotali oni nowe ugrupowanie polityczne
pod nazwg Polskie Stronnictwo Ludowe ,Nowe Wyzwolenie”. , Wyzwolericy”
sterowani byli przez aparat PPR i MBP'%, a nawet NKWD'. Mieli podejmo-
waé gléwnie dzialania partyzanckie, ukierunkowane na wywotanie wsréd wiej-
skiego elektoratu zamieszania — przykladem moze by¢ cho¢by tworzenie przed
referendum falszywych ulotek PSL Glosuj 3 x TAK'™. Wspélpracy z nimi nie
podjeta grupa W. Kiernika. W wyborach do Sejmu Ustawodawczego grupa
T. Reka otrzymala 7 mandatéw poselskich. Dziatalno$¢ tej grupy politycznej
jako odrebnego tworu nie byla dluga. Zaraz po wyborach, w lutym 1947 r.
»,Nowe Wyzwolenie” potaczylo sie z wchodzacym w sklad rzadu ,lubelskim” SL'.

W doniesieniach agenturalnych znaleZ¢ mozna informacje, iz na posiedze-
niu Rady Naczelnej w pazdzierniku 1947 r. [...] fwanowski powiedziat, ze migl-

by przyciggngd dla tej sprawy [tzn. do wspélpracy z PSL ,Nowe Wyzwolenie”

12°S. Kilian, Geneza Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Nowe Wyzwolenie”, ,Rocznik Naukowo-
Dydaktyczny. Prace Ekonomiczno-Spoteczne” 1985, z. 99, s. 181.

195 T. Skrzynski, Polskie Stronnictwo Ludowe ,, Nowe Wyzwolenie” w swietle sprawozdan Komitetdw
Wojewddzkich PPR i Wojewddzkich Komitetéw PPS (czerwiec 1946 — styczerr 1947), ,Przeglad Nauk
Historycznych” 2014, R. XIIL, nr 1, s. 168.

194 A. Skrzypek, Mechanizmy uzaleznienia. Stosunki polsko-radzieckie 1944—1957, Pultusk 2002,
s. 139.

105 Z. Zblewski, Migdzy wolng Polskq a ,siedemnastq republikq”, Krakéw 1998, s. 173-175.

16 AZHRL, PSL, sygn. 164, Protokdt posiedzenia likwidacyjnego PSL Wyzwolenie, k. 3 i nast.
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— M.R.] niektérych dziataczy PSL (migdzy innymi Witosa i Chadaja) gdyby mdgt
obiecad im danie odpowiednich stanowisk'”’. Znajac stanowisko Witosa wzgledem
S. Mikolajczyka, nie dziwi, ze , Wyzwolefcy” upatrywali w starszym ludowcu
potencjalnego sojusznika. Nie wiadomo, czy do planowanych rozméw doszto.
Nawet jesli, to Andrzej Witos musiat odméwi¢ swoim adwersarzom — nie podjat
on wspdtpracy z tym cialem politycznym.

Kolejny silny roztam w PSL nastapit po przegranej w styczniowych wybo-
rach. Ponownie niemaly role odegraly tu takze inspiracje ze strony czlonkéw
PPR, m.in. W. Gomulki czy Whadystawa Bienkowskiego. Cztonkowie niezado-
woleni z dotychczasowej polityki rozpocz¢li bez zgody NKW wydawanie pisma
Chlopi i Paristwo, za co zostali zawieszeni, a w marcu wykluczeni pod zarzutem
szkodliwej dziatalnosci na rzecz Stromnictwa. Byli to: J. Niecko, Cz. Wycech,
Jan Domarniski, Jan Debski, Bolestaw Stolarczyk i Bronistaw Thomas'*. W mar-
cu 1947 r. usunieci dziatacze powolali Centralny Komitet Organizacyjny Lewicy-
-PSL, ktéry z poparciem PPR oraz PPS, przystapit wkrétce do tworzenia strukeur
organizacyjnych. Dwa miesiace pézniej, wraz z wykluczonymi w miedzyczasie
z tych samych powodéw Kazimierzem Banachem, Stanistawem Kotera, Marig
Szczawiniska i Bronistawem Warownym, cztonkowie CKO Lewicy-PSL utworzy-
li Klub Poselski Lewicy-PSL'®. W koncu sierpnia 1947 r. J. Nie¢cko wystosowal
do czlonkéw PSL list otwarty, w kedrym wzywal, by domagali si¢ oni zwolania
Rady Naczelnej, w celu strzasnienia z czotéwki PSL kierownikéw, ktérzy ule-
gli zaslepieniu i otgpieniu'’. List podpisany byl przez 11 dziataczy lewicujacego
odfamu. Sygnatariusze, nie pozostajac gotostownymi, podjeli kroki celem usu-
nigcia S. Mikolajczyka. Odbyli oni szereg rozméw z cztonkami Rady, o ktérych
wiedzieli, ze sa oponentami prezesa. Pod dokumentem zadajacym zwolania Rady
Naczelnej zebrali 44 podpisy'!, wéréd keérych znajdowal si¢ takze autograf An-
drzeja Witosa. Odwiedzony w tym celu zostal on przez J. D¢bskiego i Jana Ma-
dejezyka, ktdrzy oprécz podpisania powyzszego, mieli proponowaé mu réwniez
podpis pod zredagowanym zadaniem usuniecia S. Mikolajczyka. Witos odméwit,
stusznie twierdzac, ze J. Debski i J. Madejczyk, nie nalezacy do Stronnictwa, nie

moga wzgledem jego przewodniczacego takich wnioskéw wysuwad.

7" Doniesienie Zrddta ps. ,Odra” dotyczqce plandw dziatania PSL-Lewica i PSL ,,Nowe Wyzwolenie”
obliczonych na rozbicie PSL i odsunigcie Mikolajczyka, w: Stanistaw Mikolajczyk w dokumentach. ..,
s. 315.

198 7. Szaflik, U kresu samodzielnego ruchu ludowego. PSL 1947-1949. Warszawa 1995, s. 30-32.

19 H. Cimek, dz. ¢yz., s. 106.

10 R. Turkowski, dz. ¢yt., s. 254.

1 Tamze, s. 255.
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Cho¢ osoby z tej grupy Witos okreslit jako bardzo lewicujgcych i lojalnych,
zeby nie napisad wprost komunizujgcych''?, to sam bardzo surowo oceniat politycz-
ne dzialania prezesa réwniez z okresu po wyborach. Uwazal je wrecz za jalo-
we i nie przynoszace Stronnictwu zadnych korzyéci. Dziwig sig Mikotajczykows,
ze majgc dostownie 25 postow wobec 415 postow Bloku rozpoczql walke opozycyjng
w sejmie. Stosunek na korzys¢ stronnictw ,,demokratycznych” byt tak przygniatajgcy,
ze przesqdzat o niepowodzeniu wszelkich wnioskéw i poprawek do uchwat wnoszo-
nych przez nas. [...] w tych warunkach uprawianie opozycji nie miato wtasciwie

13 _

sensu''? — notowat po latach. W innym miejscu z kolei pisat: Szezegdlnie zas dener-

wowata mnie decyzja prowadzenia w sejmie opozycji, ale to mogla by¢ konsekwencja
poprzedniej decyzji pdjscia do wyboréw oddzielnie''. Dalej oskarzal bylego pre-
miera takze o to, ze ten dat si¢ zmanipulowad rzadom alianckim i nie dostrze-
gal ich prawdziwych intencji. Mikotajczyk mimo tak sromotnej, acz spreparowanej
kleski, jakg poniosto w wyborach PSL, nie zrozumiat, ze padt ofiarg polityki Anglii
i Ameryki, ktdre to paristwa jeszcze przed jego przyjazdem do kraju wiele mu obie-
cywaly. Obiecanki mialy na celu rozbicie Rzqdu Londyiiskiego i pozbycie si¢ draz-
liwego problemu, zwigzanego z przebywaniem tego rzqdu na terenie Anglii. |...]
Juz po przegranej miat doradcéw [zagranicznych — ML.R\], ktdrzy podpowiadali mu
rézne pociggnigcia, nie zawsze wlasciwe w zaistniatej sytuacji'®>. Momentami kry-
tyka ta zdaje si¢ by¢ przesadzona, a refleksje niezbyt poglebione. Stusznie Witos
konstatowal, ze wysitki czynione przez PSL na polu sejmowym w rzeczywistosci
nie przynosily rezultatéw i z géry skazane byly na porazke. Z drugiej strony, ludo-
wiec nie precyzowal, gdzie — jesli nie w opozycji — widziatby swoja parti¢. Patowe
polozenie stronnictwa ludowego bylo przeciez nie tyle wynikiem samodzielnych,
nieusadowionych w szerszym kontekscie dziatani jego prezesa, co powojennej sy-
tuacji na wszystkich mozliwych plaszczyznach — politycznej, spotecznej, gospo-
darczej i miedzynarodowej. Prezesowi S. Mikolajczykowi nie mozna odméwié
zmyshu politycznego, jednak jesli myslat o zachowaniu suwerennosci wzgledem
komunistéw, wszystkie jego inicjatywy, przy tak bardzo ograniczonych mozliwo-
$ciach ich realizacji, stawaly si¢ utopia.

Ze wspomnient Witosa wynika, ze pierwsze dziatania majace na celu odwo-
fanie S. Mikolajczyka zaczgto podejmowal juz od korica 1946 r. Ich inicjato-

rem byli rzeczywiscie nieprzychylni polityce prezesa W. Kiernik i Cz. Wycech.

12 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 208.
113 Tamze, s. 208.
114 Tamze, s. 208.
5 Tamze, s. 209.
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Pierwszy miat w pazdzierniku 1946 r. stwierdzié, ze [...] nalezatoby go [Mikotaj-
czyka — ML.R\] usunqgé z funkcji prezesa i w ten sposéb pozbawic wptywu na Stronnic-

two''°

. Poinformowat tez o planach zorganizowania wigkszej grupy niezadowolo-
nych cztonkéw PSL. W. Kiernik — oprécz osobistych ambicji — réwniez zarzucal
S. Mikolajczykowi zbytnie uleganie wplywom Anglosaséw. Byl tez skfonny
do kompromisu z komunistami. Witos mial zgodzi¢ si¢ z tymi tezami i wyrazi¢
che¢ akcesu do tworzacej si¢ opozycji. Uwazatem, ze tak dalej byc nie moze, e ko-
nieczna jest zmiana kierownictwa, gdyz nie ma sensu to udreczenie czlonkdw w imig
zatozen, ktdrych spetnienia nie mozna si¢ spodziewac w warunkach Polski Ludowej —
argumentowal. Witos zostal zobowigzany, by w czasie nieobecnosci W. Kiernika
spowodowanej jego podréza do Ameryki, oméwi¢ z wiceprezesami Stronnictwa

—P. Chadajem i W. Witkiem spraw¢ odwolania prezesa. Po powrocie W. Kiernik
planowal zwolanie Rady Naczelnej i przedstawienie tej kwestii na wokandzie ob-
rad. Jednak jego przyjazd przedtuzalt sie.

Bezpardonowy atak na S. Mikotajczyka prowadzili takze komunisci. Oskar-
zano go o zdrad¢ narodowa, szkody wyrzadzane przez jego polityke wsi i chlo-
pom'"”. Wysuwano kuriozalne zarzuty o rozpgtanie walk bratobdjczych w kraju,
zdemoralizowanie si¢ tysiecy ludzi w lasach. W potowie pazdziernika 1947 r. pre-
zes otrzymal z wiarygodnego zrédla informacje o planie pozbawienia go i innych
czotowych dzialaczy PSL immunitetu poselskiego na najblizszej sesji sejmowe;j
oraz postawienia przed sadem. Wyrokiem w sfingowanym procesie, najpewniej

1118

bylaby kara $mierci'®. Optymizmem z pewnoscig nie napawat fakt, ze niewiele
wezesniej straceni zostali opozycyjni przywddcy chlopscy w Bulgarii i Rumu-
nii. Majac $wiadomo$¢ powyzszego, a takze rosnacej opozycji we wlasnej partii,
17 pazdziernika 1947 r. Stanistaw Mikolajczyk podjal decyzje o opuszcze-
niu kraju. Po kontakcie z ambasada amerykariska i ustaleniu sposobu ucieczki,
trzy dni péiniej, na statku Baltavia na zawsze opuscil kraj. Specjalna komisja sej-
mowa, powotana w celu zbadania przyczyn ucieczki bylego premiera stwierdzita,
iz uciekt on w obliczu ostatecznej kompromitacji i w porozumieniu i na zlecenie
wrogich Polsce czynnikéw zewnetrznych'”.

Skoro o planach ucieczki Mikotajczyka nie wiedzieli nawet najwyzsi funk-
cjonariusze MBP, nie dziwi wigc, ze byta ona zaskoczeniem takze dla dziataczy

16 Tamze, s. 212.

"7 A. Paczkowski, Stanistaw Mikotajczyk, Warszawa 1994, s. 63.

118 F. Dabrowski, Czy bezpicka wiedziata o ucieczce Mikotajczyka?, ,Biuletyn IPN” 2009, nr 10-11,
s. 39.

"9 AZHRL, PSL, sygn. 132, Prace Specjalnej Komisji Sejmowej powolanej w celu zbadania okolicz-
nosci ucieczki Stanistawa Mikolajczyka, k. 13-15.
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ludowych. O jego ucieczce, ktora przeciez musiat wezesniej planowac, nic nie wie-
dzielismy. Przynajmniej ja nic nie wiedziatem — wspominal Witos. Na przeto-
mie pazdziernika i listopada Lewica-PSL najczesciej sita, przy pomocy bojéwek
PPR przejela sekretariaty wojewddzkie i powiatowe, zawieszajac stare zarzady
i powolujac w ich miejsce nowe. Utworzono 13-osobowy Tymczasowy NKW
PSL, ktdrego prezesem zostat J. Niecko, a w jego sktadzie znalazk si¢ réwniez Wi-
tos. W posiedzeniu Rady Naczelnej, ktéra odbyta si¢ 16 listopada, wzicto udziat
50 ze 120 jej cztonkdédw, w wickszosci sympatycy i cztonkowie Lewicy-PSL.
Nie zabraklo tam Andrzeja Witosa. Byl jednym z 20 zabierajacych glos dziata-
czy'?’. Popart on nowa lini¢ polityczna Tymczasowego NKW PSL. O ucieczce
S. Mikolajczyka stwierdzit, ze przekreslita ona ostatecznie droge walki opozycji
w stosunku do nowej rzeczywistosci i Bloku stronnictw demokratycznych. Nastgpnie
wezwal ludowcdw do wspdlpracy z rzqdem i partiami demokratycznymi bez za-

klamania, ze szczeroscig i bez wahan'*

. Oficjalnie nowym prezesem stronnictwa
zostal mianowany J. Nie¢ko. Witos niezbyt jasno wspominal, jakoby niekt6rzy
dziatacze, chcac zacheci¢ go do udzialu w zjezdzie (prawdopodobnie chodzi wla-
$nie o ten zjazd Rady Naczelnej) proponowali mu stanowisko prezesa lub jego
zastepcy. Miat odmoéwié, gdyz [...] mimo ze w stosunku do Mikotajczyka i jego
polityki nie czutem specjalnego nabozeristwa, to z drugiej strony nie podobato mi
sig ich credo polityczne (chodzi mi o kierownictwo nowego stronnictwa), jak i to,
ze to co robili nie wynikalo z potrzeb dolow partyjnych, ale ktos im to wszystko
podpowiadal®. By¢ moze w rozmowach kuluarowych przewijalo si¢ nazwisko
Witosa, jednak malo prawdopodobne, by byl on postrzegany jako powazny
kandydat. Potwierdza¢ to moze tez fakt, ze nie znalazt si¢ on nawet w skladzie
nowego NKW. Witos wraz z Stanistawem Jaguszem, T. Nowakiem, Francisz-
kiem Kamirskim, Stanistawem Osieckim i K. Nadobnikiem nie przystapit do
nowo utworzonego w listopadzie 1947 r. klubu poselskiego tzw. ,,odrodzonego”
Polskiego Stronnictwa Ludowego'®, w sktad ktérego wchodzili postowie z PSL
i Lewicy-PSL. Pozostali oni w szeregach PSL, ale w sejmie wystgpowali jako

tzw. postowie niezalezni.

120 R. Turkowski, dz. cyt., s. 262.

21 AZHRL, PSL, sygn. 11/30, Protokdt z posiedzenia Rady Naczelnej PSL z dnia 16 listopada 1947 r.,
k. 1 i nast.

122 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 213.

12 Oficjalnie nie zmieniono nazwy partii z Polskiego Stronnictwa Ludowego, jednak nie ulega wat-
pliwosci, ze jej oblicze ideowe uleglo diametralnej zmianie. Stad czesto — dla podkreslenia zmian —
moéwi si¢ i pisze o Odrodzonym Stronnictwie Ludowym, tj. przyjmujac nazwe klubu poselskiego
lub o ,,odrodzonym” PSL.
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Mimo pozostawania poza klubem parlamentarnym, Andrzej Witos wiaczyt
si¢ w tworzenie struktur ,,odrodzonego” PSL. Byla propozycja desygnowania mnie
na stanowisko prezesa Wojewddzkiego Zarzqdu w Lodzi, ale Banach nie zgodzit sig,
twierdzqc, ze ,, Witos jest za stary na to stanowisko” [...] Taka opinia Banacha nie
przeszkodzita w mianowaniu mnie na stanowisko prezesa Wojewddzkiego Zarzqdu
w Olsztynie'™ — przytaczat. Wybér ten byt zrozumialy — w tym rejonie Witos
prowadzil kampani¢ wyborcza w 1946 r., stad znal zaréwno teren, jak i tamtejszy
aktyw. Sytuacja ludowcéw na Warmii byla w tym czasie bardzo trudna. W lipcu
1947 r. aresztowany zostal dotychczasowy prezes Wojewddzkiego Zarzadu PSL
J. Seroka, uznawany za stronnika S. Mikolajczyka. Wraz z nim do wigzienia
trafifo ok. 50 dziataczy ludowych, a struktury PSL samoistnie przestaly istnied.
Zadaniem wigc Witosa bylo odbudowanie stronnictwa na nowych zasadach po-
litycznych. Na miejscu nawiazal on kontakt z czlonkami Rady Naczelnej PSL
pochodzacymi z tego rejonu, ktdrzy zgodzili si¢ na wspétprace — Jézefem Stacho-
wiczem, Bolestawem Stolarczykiem, Stefanem Gutowskim i Adamem Brodnic-
kim 7 innymi. Grupa ta 21 stycznia 1948 r. powolala Tymczasowy Wojewddzki
Zarzad PSL, ktdrego prezesem mianowano Andrzeja Witosa. Dwa miesiace p6z-
niej — na zjezdzie 21 marca — wybrano nowy, staly Zarzad Wojewddzki, ktére-
go prezesem réwniez zostal Witos. Na tymze zebraniu ludowiec po raz kolejny
wystapit z krytyka S. Mikotajczyka i podkreslal potrzebe wspdlpracy z Blokiem.
Po wystapieniu Witosa, jak i przybylego z Warszawy sekretarza B. Thomasa,
doszto do frapujacego zdarzenia. Glos zabral delegar z Nidzicy — Wihodarski,
ktéry zaatakowal nowego prezesa, pytajac, dlaczego ten nie wystgpowat z tak
ostrg i otwarta krytyka wobec bylego premiera wczesniej, a robi to dopiero po
jego ucieczce. Witos miat dos¢ oglednie odpiera¢ te zarzuty twierdzac, ze w okre-
sie dziatalnosci S. Mikolajczyka nie mozna bylo wprost wystepowaé przeciwko
niemu i jego polityce'®.

Nalezy w tym miejscu poczyni¢ pewne refleksje. Oskarzajacy Witosa
na zjezdzie mial sporo racji — o ile wcze$niej swoja opini¢ o dzialaniach bylego
juz prezesa PSL Witos raczej zachowywal dla siebie badZ dzielil si¢ nig w raczej
waskim gronie, tak od korica 1947 r. uzewngtrznial ja zdecydowanie bardziej
i czgdciej. Thumaczenia Witosa nie byly prawda — na zebraniach Rady Naczelnej,
czy NKW, S. Mikotajczyk niejednokrotnie mierzyt si¢ z odmiennymi opiniami,
cho¢by Cz. Wycecha, T. Reka, W. Kiernika, ktorych za sam fakt innego zdania
nie spotykaly konsekwencje. Grupe skupiona wokét J. Nie¢ki Witos rzeczywiscie

124 A, Witos, Wizystko, co niosto. .., s. 215.
125 AIPN Bi 087/534, Charakterystyka nr 156 Wojewddzkiego Zarzqdu PSL w Olsztynie, k. 129.
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ocenial pewnie jako nazbyt — jak wczesniej wspomniano — lewicujgcg, jednak
realnie oceniajac obecng sytuacje w stronnictwie, wolat si¢ do niej przystosowaé.

Od tej pory rozpoczynat si¢ bedzie 11 etap dziatalnosci PSL zmierzajqcy do zgod-
nego ukladania stosunkéw z witadzami administracyjnymi i partiami Bloku Stron-
nictw Demokratycznych oraz do Zjednoczenia Ruchu Ludowego'*® — zanotowano
w charakterystyce olsztyniskiego zarzadu. Wedle wytycznych stolecznego NKW
PSL, do zadani zarzadéw wojewddzkich nalezato m.in. kierowanie pracami orga-
nizacyjnymi stronnictwa, przygotowywanie sprawozdan z dziatalnosci, czy kon-
trola dzialalnosci podleglych struktur. Dla wykonywania tych zadan powotano
odpowiednie referaty. [...] rozpoczgtem cigzkq prace organizacyjng. Ciezkq, gdyz
ludzie maltretowani w wigzieniach za nalezenie do PSL, nie znajgc mechanizmu
tworzenia si¢ Odrodzonego Stronnictwa Ludowego nie wierzyli praywddcom, w ogile
bojac si¢ nalezenia do jakiegokolwiek stronnictwa'®’ — pisat Witos. Rzeczywicie,
poczatkowy etap dziatalnosci Witosa na Warmii nie przynosit spektakularnych
efektéw. Tak ludowiec, jak i autorzy charakterystyki przyczyn tego upatrywali
w lokalnej sytuacji politycznej — wydanie wysokich wyrokéw na miejscowych
czlonkéw PSL skutecznie zniechecalo innych do podejmowania pracy na rzecz
stronnictwa. Wskazywano takze na brak odpowiednich funduszy i mizerne
warunki lokalowe — Witos wspominal nawet, ze swoje biuro musial urzadzi¢
w pokoju hotelowym. Z pewnoscig prac ludowcowi nie ulatwiata odleglos¢ —
do Olsztyna musiat on przyjezdza¢ z Lodzi. Sytuacja z czasem jednak zaczela
si¢ poprawia¢, na co z pewnoscig mialy wplyw dziatania Witosa — wespot z lo-
kalnymi dzialaczami udato mu si¢ utworzy¢ kilka preznie dzialajacych zarzadéw
powiatowych. Cho¢ nie podano tu konkretnych liczb, z cala pewnosciag mozna
stwierdzi¢, ze szeregi stronnictwa znaczaco si¢ powigkszyly.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze przejecie PSL przez dziataczy nastawio-
nych na wspélprace z komunistami, bylo poczatkiem procesu swoistego ubez-
wlasnowolnienia stronnictwa. Lata 1947-49 to okres powolnego i odgérnie ste-
rowanego jednoczenia si¢ ,,lubelskiego” SL i ,odrodzonego” PSL w jedna partic.
Pierwszym etapem ,,wsp6ipracy” miedzypartyjnej bylo zawigzanie na szczeblach
powiatowych i wojewddzkich tzw. széstek partyjnych, tj. komisji wspétdziatania,
kt6rych zadaniem bylo wypracowywanie wspSlnych stanowisk i decyzji'?®. Zdecy-
dowanie pierwsze skrzypce w tym duecie grato SL — wspierane przez komunistéw,

mimo ze rzeczywiscie cieszylo si¢ niklym poparciem chlopéw. Do poczatkéw

126 Tamze, k. 36.
127 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 215.
128 J. Wrona, System partyjny w Polsce 1944-1950, Lublin 1997, s. 297.

173



ROZDZIAL 5

lutego 1948 r. wladze stronnictwa opracowaly obszerna deklaracje programowa,
ktéra miata pokazaé nowa, zmieniong lini¢ polityczna. W dokumencie znalazly
si¢ zwroty cho¢by o fundamentalnym dla paristwa polskiego sojuszu ze Zwiaz-
kiem Sowieckim i krajami bloku wschodniego. Polacy, w imi¢ nowoczesnego
postepu, powinni dazy¢ do dalszego budowania ustroju sprawiedliwosci spolecz-
nej, zapoczatkowanego przemianami gospodarczymi, a szczegdlnie reforma rolna
i nacjonalizacja przemyshu. Jako podstawe przysztosci paristwa wskazywano ,so-
jusz robotniczo-chlopski”, a PSL wraz z bratnim SL mialoby za zadanie dziala¢ na
wsi dla jego pelnego wcielenia w zycie. Ikoniczna wrecz wymowe mialo przepro-
szenie za szkody wyrzqdzone przez praywidcow za czasdw Mikolajczyka'™.

W kwietniu i wrzesniu 1948 r. odbyly si¢ w Olsztynie posiedzenia Woje-
wodzkiej Komisji Wspdlpracy PSL i SL. Z ramienia pierwszej partii wystgpowat
m.in. Witos. Wspominat on, iz [...] liczba czlonkéw [...] w wojewddztwie osig-
gneta tysige. [...] Zjechato razem stu delegatow [j. przedstawicieli PSL — M.R.],
co oznaczato, ze mamy réwne sity [w poréwnaniu do dziataczy SL — M.R.]. Obec-
ny na zjezdzie poset Wycech stwierdzit, ze nasze szeregi czlonkowskie rosng szybciej,
niz ma to miejsce w Stronnictwie Ludowym. Od tego zjazdu Stronnictwo Ludo-
we otwarcie wystgpowato przeciw nam. Domysty Witosa w duzej mierze musialy
pokrywac si¢ z rzeczywistoscia. Nie bez przyczyny juz na kwietniowym zjezdzie
musial on obiecywa¢, cztonkom SL, ze jego partia nie bedzie tworzy¢ strukeur or-

ganizacyjnych w powiatach, gdzie SL ma wigkszos¢ swych cztonkéw'”

. Osiagniecia
Witosa w tworzeniu regionalnych struktur odrodzonego PSL mialy skutkowa¢
réznymi, mniej lub bardziej wyimaginowanymi oskarzeniami dotyczacymi jego
osoby. Szerokq strugg zaczely plyngé do Naczelnego Komitetu do Warszawy rézne
donosy. [...] ze prowadze szkodliwa robote, ze zwalczam spétdzielczos¢ produk-
cyjna, ze trzymam z klerem i temu podobne''.

Wladze ugrupowan ludowych podpisaty 10 maja 1948 r. Deklaracje o wspdt-
dziatanin PSL i SL, Krajowe whadze PSL, calkowicie juz zdominowane przez le-
wicowych dziataczy, przystapily po tym akcie do prowadzenia pierwszych czystek
w szeregach stronnictwa. Mialy one by¢ przeprowadzone na szeroka skale. Oka-
zato si¢ bowiem, iz w ,,odrodzonym” PSL nadal w terenowych strukturach znaj-
dowali si¢ stronnicy polityki S. Mikotajczyka. W listopadzie 1948 r. powolano
Gléwna Komisje Weryfikacyjna i jej regionalne odpowiedniki, ktére dokonaly

12 M. Szpytma, Zjednoczone? Stronnictwo? Ludowe? Geneza i historia ZSL ze szczegdlnym wwzgled-
nieniem okresu stalinowskiego, ,Biuletyn IPN” 2009, nr 10-11, s. 72.

130 AIPN Bi 087/534, Charakterystyka nr 156..., k. 133.

1AL Witos, Wizystko, co niosto...., s. 217.
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powszechnej akgji przegladu postaw dziataczy ludowych. W rezultacie w ciagu
roku stronnictwo pozbylo si¢ potowy cztonkéw!'?%.

Scalenie obu Stronnictw Ludowych dokonalo si¢ jesienia 1949 r. Podczas
wsp6lnych obrad rad naczelnych SL i PSL 25 wrze$nia 1949 r. powolany zo-
stal Centralny Komitet Jednosci Ruchu Ludowego, ktéry wespét z terenowymi
odpowiednikami mial przygotowaé i przeprowadzi¢ ostateczny etap polaczenia.
Podjeto takze uchwaly o zwotaniu Kongresu Zjednoczeniowego, a wladze cen-
tralne SL i PSL przystapily do oméwienia deklaracji ideowej nowej partii. Zjazd
zjednoczeniowy, na ktérym powotano do zycia Zjednoczone Stronnictwo Lu-
dowe pod przewodnictwem W. Kowalskiego, odbyl si¢ 26-27 listopada 1949 r.
Nowa partia przyjeta na siebie w pelni realizacje polityki PZPR' wzgledem
wsi, stajac si¢ pasem transmisyjnym partii do mas'*. Wymownym komentarzem
nt. uzaleznienia od komunistéw niech bedzie fakt, ze nazwy partii nie wymyslit
zaden dzialacz ludowy, a dwezesny Prezydent RP — B. Bierut'®.

Andrzej Witos z pewnoscia od samego poczatku dziatalnosci w powojen-
nym ruchu ludowym zdawal sobie sprawe, ze nie cieszy si¢ sympatia w gronie
komunistéw. Nie piastowal zadnych funkeji pafistwowych, ale caly czas pozosta-
wat cztonkiem Rady Naczelnej PSL, gdzie byt przez czlonkéw PPR/PZPR bardzo
niechetnie widziany. Nie dziwi wiec, ze réwniez on padl ofiara czystki zarzadzo-
nej w 1949 r. Ludowiec mial otrzyma¢ listownie zawiadomienie (nie sprecyzo-
wal jakie, najprawdopodobniej do stawienia si¢ na rozmowg z cztonkami NKW),
jednak przyszto ono juz po wyznaczonym terminie. Wobec tak postawionej sprawy
nie pozostawato nic innego, jak wnies¢ rezygnacje z clonkostwa w Radzie Naczel-
nej, tym bardziej, ze Zyczliwi, bedgcy blizej Naczelnego Komitetu zawiadomili mnie
0 tym, zZe przygotowuje si¢ moje usunigcie nie tylko z rady, ale tez z szeregéw Stron-

nictwa'>

— pisal. Witos zostal jeszcze wezwany do przybycia na posiedzenie Rady
Naczelnej, jednak trafnie przeczuwajac intencje kierownictwa, odméwit udania
si¢ tam, gdzie majq zamiar urzqdzic mi pogrzeb polityczny. Jednak polityczny wyrok
na ludowcu juz zapadl. W trakcie posiedzenia Rady Naczelnej 19 maja 1949 r.,
Stanistaw Koter, bedacy zastgpea sekretarza naczelnego PSL, wnidst o usunigcie

ze sktadu Rady wielu czlonkéw. Musimy odrzucic jakikolwick balast elementéw

132 M. Szpytma, dz. cyt., s. 73.

13 W grudniu 1948 r. doszlo do oficjalnego polaczenia PPR i PPS w jedna parti¢ — Polska Zjed-
noczona Partie Robotnicza.

134 \¥. Paruch, Politycy Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego — cechy grupowe, ,Dzieje Najnowsze”
2000, R. XXXII, s. 39.

135 M. Szpytma, dz. cyt., s. 75.

136 A. Witos, Wszystko, co niosto..., s. 219.
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prawicowych, elementow uchylajgcych sig od wilgczenia w 0boz demokracji i postgpu,
w 0bdz budowniczych zrebu socjalizmu w Polsce, uchylajgcych si¢ i bojacych kryty-
ki wlasnych bledéw w przesztosci — grzmial na posiedzeniu. Wezwal ponadto
czterech postéw — P. Chwalinskiego, Z. Zaleskiego, F. Kaminskiego i Andrzeja
Witosa do ztozenia mandatéw, zarzucajac im sgkodliwg dla Stronnictwa dziatal-
no$¢. Wobec kazdego z oskarzonych sformulowal takie indywidualne zarzuty.
Chwaliniski i Witos to sprawa obcosci ideologicznej — stwierdzit.

Na zadanie zrzeczenia si¢ mandatu poselskiego Witos nie zgodzit si¢, argu-
mentujac, ze otrzymal go nie od ,odrodzonego” PSL, a od PSL S. Mikotajczyka.
Nie mogac wymusi¢ na Witosie rezygnacji z funkeji parlamentarzysty, ograniczo-
no si¢ wiec czasowo do wykluczenia go ze struktur partyjnych. Na wspomnianym
posiedzeniu Rady Naczelnej, specjalng uchwala, Andrzej Witos zostal usunicty
nie tylko ze stanowiska jej cztonka, ale takze z szeregéw Stronnictwa w ogole.
Relegowanie Andrzeja Witosa ze struktur partyjnych okazalo si¢ potwierdzeniem
wezesniejszych przypuszezeri choéby kregdéw podziemia. Juz bowiem w sprawoz-
daniu zrzeszenia WiN za pazdziernik i listopad 1947 r. pisano: KC PPR domaga¢
sig bedzie dalszej czystki PSL. Niemile sa przez niego widziani tacy dziatacze jak
Kiernik, prezes Rady Naczelnej, obaj viceprezesi — Chadaj i Witek Wiadystaw, a tak-
ze Andrzej Witos, ktory zszedt z linii moskiewskiej*®.

Osobna kwestia bylo pozbawienie Witosa mandatu poselskiego. Oficjalnie
zrzekt sig on go 21 pazdziernika 1950 r. W rzeczywistosci — jak tatwo si¢ domyfli¢
— zostalo to na nim wymuszone. Wspominal, ze przez funkcjonariuszy UB zostal
przetransportowany do Warszawy do MBP. Po przestuchaniu, ponownie sam ptk
J. Swiatto miat mu ztozy¢ propozycje nie do odrzucenia. My sig utozymy — zachecal.
Wy podpiszecie oswiadczenie o wycofaniu si¢ z Zycia politycznego, a my anulujemy
wasze grzechy — przekonywat dalej funkcjonariusz. Z pewnoscia jednak przewazyt
kolejny argument: Zrzeknijcie si¢, bo jesli nie zrobicie tego dobrowolnie, to was
zmusimy'”. Andrzej Witos miat w tym momencie 72 lata. Nie bylo z pewnoscia
jego marzeniem pojscie do wiezienia. Po raz kolejny w zyciu. W podobny sposéb
mandaty poselskie stracili wszyscy pozostali postowie niezalezni. Nie dotrwali
do korica kadencji Sejmu Ustawodawczego. Andrzej Witos pozegnal si¢ z wielka

polityka kwitujac to: Mam juz dos¢ postowania.

Y7 W trosce o czystos¢ i zwartos¢ szeregéw PSL, ,Gazeta Ludowa” 21V 1949 ., nr 119, 5. 7.

138 Sprawozdanie pazdziernik i listopad 1947. Nowe wladze PSL, w: Zrzeszenie ,Wolnos¢
i Niezawistos¢” w dokumentach. T. III: luty — listopad 1947, pod red. M. Huchly i in., Wroctaw
1997, s. 356.

139 A. Witos, Wszystko, co niosto. .., s. 222.
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Stronnictwo to [PSL — M.R.] cieszylo si¢ prawdopodobnie najwickszym po-
parciem ze wszystkich, jakie istnialy w Polsce od czaséw Traktatu Wersalskiego do
dzisiaj*™® — pisata po wojnie Brytyjka Elisabeth Wiskemann. Najlepszy dowéd
stusznosci tych stéw dali sami komunisci. Gdyby bowiem bylo inaczej, nie zada-
waliby sobie tyle trudu, by tworzy¢ liczne stronnictwa pseudo-ludowe i nie dazy-
liby z takim zaci¢ciem do wyeliminowania partii S. Mikolajczyka z polskiej sce-
ny politycznej. PSL byto odbierane przez spoleczenistwo za jedyna parti¢ bedaca
kontynuatorka przedwojennej tradycji. Przede wszystkim jednak, bylo jedynym
ugrupowaniem, bedacym wyrazicielem demokracji i wolnosci w coraz bardziej
zniewalanym kraju. Trafnie ocenil pragnienia wickszosci spoleczeristwa S. Miko-
Yajczyk. Cheg byé pierwszy, a wierzg, ze pdjdg za mng wszyscy stamiqd, bo tesknig,
bo cheq byé z wami, cheq reka w reke budowaé, cheg zaleczyc rany, by zyé w wolnej,
niepodleglej, suwerennej Polsce®' — méwil po przybyciu w czerwcu 1945 r. W osta-
tecznym jednak rozrachunku PSL ugielo si¢ pod naporem komunistéw. Znéw
mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze z perspektywy historii, tak naprawde nie
ma wigkszego znaczenia, czy ludowcami kierowalby S. Mikotajczyk, W. Kiernik,
czy nawet Andrzej Witos. Nie ma wickszego znaczenia, czy PSL glosowaloby
w 1946 r. 3 x TAK czy 3 x NIE ani nie ma znaczenia czy w wyborach 1947 r.
uczestniczyloby wespé6t z komunistami czy osobno. Kazda partia, ktéra w powo-
jennej Polsce myslala o niezaleznosci, bedac jednoczesnie w opozycji do ,wha-
dzy ludowej”, byta z géry skazana na porazke. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze dziatacze ludowi podjeli ogromny trud, prébujac blokowaé wprowadze-
nie autorytarnego systemu. Stad na trwale zapisali si¢ w polskiej historii jako
obroncy demokracji, rozumianej nie tylko w waskim sensie polityczno-prawnym,
ale i spotecznym, gospodarczym, czy nawet kulturalnym'#.

A. Paczkowski final starari S. Mikolajczyka okreslit klgskq realisty. Takim sa-
mym haslem mozna spuentowa¢ aktywnos¢ Andrzeja Witosa. Oczywiscie kazdy
z nich miat inng wizj¢ dziataii Stronnictwa Ludowego i jego miejsca w powo-
jennej Polsce, kazdy z nich optowal za réznymi metodami pracy. Jednak prze-
ciez zaréwno S. Mikolajczyk, jak i Witos nie kierowali si¢ utopijnymi ideatami,
czy irracjonalnymi marzeniami, a starali si¢ trzezwo oceniaé sytuacje. Z pewno-
$cia u podioza rozbieznosci migdzy nimi nalezy upatrywaé¢ m.in. odmiennych
doswiadczen, ktdre pozwolity im wysuwac takie, a nie inne wnioski. Na jednym

10 M. Latynski, dz. cyt., s. 219.

141 S. Mikolajezyk, W stuzbie narodu i pasistwa, Warszawa 1989, s. 5.

12 L. Bladek, Wizja Polski w programie Polskiego Stronnictwa Ludowego 1945-1947, Warszawa
1996, s. 54-55.
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bowiem biegunie widzimy S. Mikolajczyka, ktéry w pewnym momencie zro-
zumial, ze rzadowi w Londynie powoli zaczyna si¢ wymyka¢ z rak kontrola wy-
darzeri. Wiedzac, ze moze liczy¢ na szczere poparcie mas spoleczefistwa, wrécit
do Polski. Pozorujac wigc poczatkowo cheé pewnej wspdlpracy z komunistami,
rzeczywisto$ci podjat z nimi zmagania, z ktdrych nie mégt si¢ wycofaé, by —
uzywajac sportowej terminologii — nie odda¢ walki walkowerem. T7zeba si¢ byto
empirycznie przekonac, ze uda sig tutaj budowac, przy udziale potegi radzieckiej, ja-
kis demokratyczny, czy quasi-demokratyczny, ale jednak polski ustrdj** — dumaczyt
to Jerzy Eisler. Z drugiej strony plasowat si¢ Andrzej Witos, ktéry na wlasnej
skérze poznal dziatanie radzieckiego wymiaru ,sprawiedliwosci” i mial pewnos¢,
ze przy uzyciu mniej lub bardziej ,finezyjnych” metod, Sowieci zdusza predzej
czy pézniej wszelkg forme opozycji. Tak Witos, jak i S. Mikolajczyk uzasadniali
swoje stanowisko tym samym — checig zachowania cho¢ resztki niezaleznosci.
Zaréwno stronnictwa, jak i spoleczeristwa.

Trudno zarzuca¢ S. Mikolajczykowi, ze w stusznej obawie o whasne zycie
uciekl z kraju. Heroiczna odwaga czy po$wigcanie zycia pigknie brzmia na kartach
historii i niezaprzeczalnie sa postawami, za ktére nalezy si¢ najszczersze uznanie.
Jednak czy mamy moralne prawo, by kategorycznie wymaga¢ takich zachowan
od innych? Zwlaszcza, gdy tak trudne wybory i decyzje oceniamy z dzisiejszej
perspektywy, szczgdliwie nie muszac przed nimi stawaé. Tym bardziej nie moz-
na mie¢ pretensji do Andrzeja Witosa za fakt podjecia przez niego wsp6tpracy
z lewicujacym odfamem ruchu ludowego. Trzeba podkresli¢ bardzo wyraznie,
ze wspoldziatania te ograniczaly si¢ jedynie do plaszczyzny struktur politycz-
nych. Nie znaleziono dotychczas zadnych materiatéw dowodzacych, ze Witos
podejmowal z aparatem bezpieczenistwa agenturalng wspétprace, zwlaszcza maja-
cg na celu przyniesienie mu osobistych korzysci lub zaszkodzenie komukolwiek.
Pewne publicznie wyglaszane wypowiedzi po 1947 r. odnoszace si¢ do S. Miko-
fajczyka rzeczywiscie brzmig dosadnie. Byly one jednak przede wszystkim wy-
powiadane na potrzeby chwili, w zwiazku z koniecznoscig dostosowania si¢ do
biezacej sytuacji. Cho¢ teza ta moze wyda¢ si¢ kontrowersyjna, to stanowisko
Andrzeja Witosa mozna przyréwnaé do postawy polskich pozytywistéw
XIX wieku. Jego zdaniem spoleczeristwo po szesciu latach straszliwej okupacji
bylo zbyt wymeczone, by podejmowa¢ nastgpna walke i sklada¢ kolejne ofiary.
To whasnie z tego przekonania wynikala jego cheé pewnej, pozornej wspétpracy

z komunistami.

15 hteps://www.polskieradio.pl/39/156/Artykul/959045,Stanislaw-Mikolajczyk-%e2%80%
93-bohater-czy-tchorz (dostgp: 21 IV 2021).
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OSTATECZNIE
~ TRZEBA BYLO Z CZEGOS ZYC.
7ZYCIE RODZINNE I ZAWODOWE

Urodzitem si¢ [...], jak praystalo na Witosa, w znanej dzis szero-
ko wsi Wierzchostawice w powiecie Tarnéw i nie mniej znanej rodgzinie' —
tak rozpoczynal opis swojego zyciorysu Tadeusz Witos, syn Andrzeja.
Nie ulega watpliwosci, ze najbardziej znana osoba z rody stynnych Wito-
sé6w byl starszy brat Andrzeja — Wincenty. Pierwsze polityczne kroki sta-
wial on w zalozonym przez Jakuba Bojko i Bolestawa Wystoucha chlop-
skim Stronnictwie Ludowym — wstapil do tej partii juz w roku jej powstania,
tj. w 1895. W 1908 r. zostat wybrany postem do galicyjskiego Sejmu Krajowego,
w ktérym zasiadal do 1914 r. Rok wezesniej — w 1913 wspéltworzyl nowg partie
ludowg PSL ,Piast”, ktdrej dwa lata pdzniej zostat prezesem. W latach 1918-19
przewodniczyl Polskiej Komisji Likwidacyjnej, tymczasowemu organowi wladzy
polskiej w zaborze austriackim. W 1919 r. po raz pierwszy zasiadt w fawach Sejmu
odrodzonej Polski. W okresie miedzywojennym trzykrotnie sprawowal funkcje
premiera — w czasie wojny polsko-bolszewickiej w latach 1920-21, kilka miesiecy
w 1923 r. oraz 4 dni w 1926r. — to wlasnie powolanie go na Prezesa Rady Mi-
nistréw bylo jedng z bezposrednich przyczyn zamachu majowego, dzicki ktére-
mu wladzg w paristwie przejal stojacy po przeciwnej stronie politycznej barykady
J. Pilsudski. W 1930 r., jako jeden z przywddcoéw opozycji, zostal aresztowany
i osadzony w twierdzy brzeskiej. By unikna¢ skazania na wieloletnie wigzienie
wyemigrowal do Czechostowacji, skad wrécit po wkroczeniu na te tereny Niem-
cow w 1939 r. W czasie wojny zostal internowany przez hitlerowskiego okupanta,

ze wzgledu na niewatpliwy autorytet wéréd Polakéw otrzymal nawet propozycje

' T. Witos, Na zestaniu i na wojnie, Wojnicz 2001, s. 239.
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utworzenia kolaboracyjnego rzadu, jednak stanowczo odméwit. Ostatniego dnia
marca 1945 r. zostal z kolei na kilka dni aresztowany przez Rosjan. Wywiezio-
ny do Warszawy, a nastgpnie Brzescia, namawiany byt do podjecia wspétpracy
z nowa wladza. Mimo odmowy, zostal przez komunistéw mianowany w czerwcu
1945 r. — oczywiscie ze wzgledéw propagandowych — zastepca prezydenta KRN.
Do pracy w tym ciele si¢ nie wlaczyt — tak ze wzgledu na przekonania, jak i bar-
dzo slaby juz stan zdrowia. Naturalnym bylo powierzenie Wincentemu Wito-
sowi funkgji prezesa powojennego PSL, jednak zmarl on kilka miesiecy pézniej,
31 pazdziernika 1945 r. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze byl jednym z najbar-
dziej znaczacych politykéw II RP i juz za zycia nazwany zostat , krélem chlopéw”
oraz jednym z ojcéw niepodleglej Polski.

W niekt6rych starszych artykutach i obcojezycznych opracowaniach znalezé
mozna mylne twierdzenie, jakoby Andrzej byt przyrodnim bratem Wincentego —
w swojej pracy podaje tak cho¢by Alexander Junosza-Gatecki®. Z kolei w pra-
cy Josepha Helda® widnieje catkowicie abstrakcyjne okreslenie Andrzeja jako
a distant cousin of Vincent (pol. dalszy krewny Wincentego). Ponad wszelka wat-
pliwo$¢, Andrzej i Wincenty byli rodzonymi bra¢mi.

W poprzednich fragmentach tekstu nieznacznie zasygnalizowano, ze stosun-
ki miedzy bra¢mi Witosami nie byly niestety zbyt ciepte. Syn Andrzeja, Stanistaw,
przytaczal, ze stryj Wincenty, wiedzac o dziatalnosci brata w PKWN, miat twier-
dzié: Jesli Jedrek bedzie madry, to moze wiele dla Polski dobrego zrobic. Niezwy-
kle trudno jednak uwierzy¢ w prawdziwos¢ tych stéw, gdy wie sig, ze obecnos¢
mlodszego brata wlasnie w tym ciele przywédca ludowy skwitowat z przekasem:
To chyba jakies posunigcie propagandowe z racji samego nazwiska. Nie bedg mieli
z niego duzych korzysci, za to tytul pozostanie mu do korica zycia®. Andrzej wspo-
minal, ze on i jego rodzina, byli w oczach Wincentego zawsze w jakby lekkicj
pogardzie. Aczkolwick kidtni migdzy nami nigdy nie bylo, to i serdecznosci wigkszej
trudno si¢ doszukiwad®. Stowa te dobrze opisuja wzajemne relacje. Taki stan miat
korzenie daleko w przesztosci. Juz podzial majatku mial by¢ dla Andrzeja niezbyt
korzystny — Wincenty zawierajac zwiazek malzeriski miat otrzymac wszystkie ro-
dzinne oszczednosci, ktére pozwolily mu na rozbudowe gospodarstwa. Andrze-
jowi z kolei przypadly raptem dwie morgi lichego piasku. Kolejny spory zgrzyt
miat nastapi¢ w 1907 r., kiedy Andrzej planowal sprowadzenie do USA na jakis

2 A. Junosza-Galecki, Polish patriots made in Moscow, Londyn 1945, s. 11.

% ]. Held, East Eurapean Monographs, Nowy Jork 1996, s. 176.

* H. Komarnicki, Rola i miejsce Polskiego Stronnictwa Ludowego w systemie spoleczno-politycznym
Polski Ludowej, Warszawa 1987, s. 41.

> A. Witos, Wizystko, co niosto zycie, Wojnicz 1998, s. 197.
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czas swojej malzonki. Gdy jej przyjazd byt juz gotowy, nieoczekiwanie odméwita.
Po powrocie mtodszego Witosa do kraju miato si¢ okaza¢, ze zrobita to po namo-
wach Wincentego, ktéry obawial sig, ze cata opieka nad schorowanymi rodzicami
spadnie na niego. Jesli rzeczywiscie tak byto, Wincenty faktycznie potraktowat
brata dos¢ instrumentalnie. Z drugiej strony Andrzej, nawet podswiadomie, za-
pewne w jakim§ stopniu zazdro$cit bratu odniesionego spektakularnego sukcesu
i niektére wydarzenia mégl nadinterpretowywacé. Spora cz¢é¢ funkgji i stanowisk
zawdzigczat przysztemu premierowi — paradoksalnie pewnie razito to w jego me-
ska, chlopska dume. Oczywiscie s to jedynie domysly i przypuszczenia. Z drugiej
strony warto wskaza¢, ze gdy Wincenty musial uciekac z kraju, Andrzej podejmo-
wat dzialania na rzecz ulaskawienia i zrehabilitowania niestusznie skazanego brata,
cho¢by piszac do wladz w jego obronie oficjalne listy i petycje®.

Niestety nie lepiej ukladaly si¢ relacje braci takze po wojnie. Andrzej,
mimo ze od jego powrotu do kraju, do $mierci brata minat ponad rok, nie spo-
tkat si¢ z nim. Z moim bratem Wincentym, zaréwno w czasie pobytu w ZSRR jak
i po powrocie do Kraju nie miatem zadnego bezposredniego kontaktu — przyznawal.
Nie mial tez pojecia o aresztowaniu Wincentego przez Niemcdw, jak i potem
Sowietéw — dowiedziat si¢ o tym dopiero jakis czas pdzniej od syna Stanistawa.
Pojawil si¢ dopiero na pogrzebie bylego premiera w listopadzie 1945 r. Z kolei
nieprawdopodobne bylo, aby Wincenty nie wiedzial o dziatalnosci brata w ,lu-
belskim ” odfamie SL. Mimo to, do tzw. ,obserwacji” stronnictwa oddelegowat
on Wladystawa Toporka’. Motywéw tej decyzji mozemy tylko si¢ domyslac.
Nie zlecit tego zadania bratu ze wzgledu na napigte miedzy nimi relacje?
Moze przyczyna byt brak ufnosci w stosunku do brata lub strach, ze moze on mie¢
z tego powodu nieprzyjemnosci? Dzis raczej niemozliwa jest na to odpowiedz.

Bez cienia watpliwosci najblizsza osoba byta Andrzejowi jego zona. W 1903 r.
ozenil si¢ z o rok starsza Katarzyna Biala, pochodzacy z sasiedniego przysiétka.
Rodzicom Katarzyny wiodlo si¢ o wiele lepiej, jednak nie otrzymala ona zbyt-
niego posagu. Takze i ze strony tesciéw Andrzej spotkalt si¢ z chtodnym przyje-
ciem — uwazali oni, ze ich biedny zi¢¢ nie jest dla ich c6rki ,,odpowiednia partia”.
Taka sama postawe przyjeli szwagrowie Andrzeja. To za ich przyktadem mlodszy
Witos udat si¢ w 1905 r. za ocean. Jednak znajac nastawienie krewnych, zamiast
zamieszka¢ u nich, wolal wynaja¢ lokum u znajomego. Mimo tych przeciw-
nosci, malzeristwo Witoséw okazalo si¢ zgodne. Sam Andrzej wspominal zong

z rozrzewnieniem: Zardwno w okresach dobrych i zlych byta osobg niezmiennie mi

¢ E. Jalochowska, W cieniu stawy. Zapomniane rodzeristwa stawnych Polakéw, Warszawa 2018, s. 305.
7 R. Turkowski, Polskie Stronnictwo Ludowe w obronie demokracji 1945-1949, Warszawa 1992, s. 17.
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gyczlivg, dzielng towarzyszkq Zycia, znoszqcq bez skargi gorsze czasy i wyrzeczenia
wynikajqce z mojego stalego uczestnictwa w Zyciu spoleczno-politycznym?®. Katarzyna
przez cale zycie zajmowata si¢ prowadzeniem gospodarstw — nie mamy zadnych
informacji nt. innej prowadzonej przez nia dziatalnosci. W 1940 r. zostata wraz
z me¢zem i dwdjka synéw deportowana do Komi ASSR, jednak uniknela procesu
i zasadzenia kary $mierci. Wiemy, ze nie towarzyszyta mezowi, gdy ten pracowal
w Moskwie w ZPP i w poczatkowym okresie PKWN — najprawdopodobniej po-
zostawata w Kulikach, ich wezesniejszym miejscu zamieszkania. Do kraju wrécita
krétko po mezu, w sierpniu lub wrzesniu 1944 r. w ramach indywidualnej akeji
repatriacyjnej, obejmujacej wytypowanych do pracy w PKWN i ich rodziny’.
Osiadla z m¢zem i synami w Lodzi, gdzie zmarta w 1963 r.

Malzeristwo Andrzeja i Katarzyny doczekalo sig szesciorga dzieci — czterech
synéw, kolejno: Stanistawa, Franciszka, Juliana i Tadeusza oraz dwéch cérek:
Ludwiki i Genowefy. Obie cérki zmarly na szkarlatyng we wezesnym dziecin-
stwie. Z kolei zyciorysy synéw opracowal w przypisach wspomniei Andrzeja
Witosa Cz. Brzoza — to one staly si¢ tu podstawowym Zrédfem.

Stanistaw (1904-1995) ukoriczyl gimnazjum w Brodach, pézniej ksztakcit
si¢ we Lwowie, Poznaniu i Krakowie. Nauke ukoriczyt uzyskujac dyplom Wyz-
szej Szkoly Handlowej. Przed wybuchem wojny odbyt stuzbe w 51 putku piecho-
ty w Brzezach. Tamze ukoniczyt réwniez szkole podchorazych, uzyskujac stopieri
porucznika. Do 1939 r. pracowat w strukturach administracji samorzadowej, ko-
lejno w Zaleszczykach, Ztoczowie oraz Kopyczyricach. W trakcie kampanii wrze-
$niowej bral udzial w walkach w rejonie Cze¢stochowy i Skierniewic. Po rozbiciu
jego jednostki probowal przedosta¢ si¢ do okrazonej Warszawy, jednak zostat
Zrapany i wzigty do niewoli. Udato mu si¢ zbiec z transportu, po czym powrdcit
do swojej rodziny w Busku. Cheac uniknaé ponownego aresztowania przedostat
si¢ w strefe okupacji niemieckiej, gdzie podjat si¢ pracy w Kamionce, w majatku
rodziny Zamoyskich. Po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej w 1941 r. powrd-
cit do Buska. Nastgpnie czynnie wspétpracowal z ruchem oporu, m.in. zajmujac
si¢ kolportazem podziemnych wydawnictw. W 1944 r., w zwiazku ze zblizaniem
si¢ frontu, przenidst si¢ wraz z rodzing do rodzinnych Wierzchostawic, a nastep-
nie osiadt w Lodzi. Tu pracowat w Technicznej Obstudze Rolnictwa, Spétdzielni

Inwalidéw i zarzadzie Kétek Rolniczych. Réwnoczesnie udzielal si¢ w — co nie

8 A. Witos, dz. cyt., s. 231.
? S. Jedrychowski, Przedstawicielstwo PKWN w Moskwie, Warszawa 1987, 5. 75. W ten sam sposob
wrécita chocby zona S. Skrzeszewskiego, czy siostry gen. K. Swierczewskiego.
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powinno zaskakiwa¢ — PSL oraz w ruchu spétdzielczym. Przez wiele lat byt rad-
nym dzielnicowej Rady Narodowej £6dz-Batuty.

Franciszek (1908-1975) po ukoriczeniu szkoly powszechnej w Wierzchosta-
wicach pracowal na ojcowiznie. Po zawarciu malzeristwa przeprowadzit si¢ wha-
sne gospodarstwo. W 1940 r. wraz z rodzing udato mu si¢ bezpiecznie schroni¢,
dzigki czemu uniknat deportacji do Komi. Z ukrycia wyszedt dopiero w czerwcu
1941 r. Poczatkowo powrécit do rodzinnych Wierzchostawic, a nast¢pnie osiadt
w Nowosolnej koto Lodzi. Tu réwniez zajat si¢ prowadzeniem gospodarstw —
whasnego i rodzicéw. Usuniety zostal stamtad po utworzeniu spéldzielni produk-
cyjnej. W zamian przyznano mu gospodarstwo na obrzezach Lodzi. Jednak i stad
usunigto go w zwiazku z rozbudowa miasta. W ostatnich latach zycia podjat prace
dozorcy w tddzkiej szkole podstawowe;j.

Julian (1912-1996) ukonczyt pig¢ klas Iwowskiego gimnazjum, po czym
wzorem starszych braci wrécit pracowaé w rodzinnym gospodarstwie. W 1940 r.
zostal wraz z rodzicami deportowany do ZSRR. Tam przebywat do listopada
1941 r. Nastepnie wstapit do Armii Polskiej gen. W. Andersa i wraz z nia opuscit
Kraj Rad. Po zdemobilizowaniu osiedlit si¢ w Wielkiej Brytanii, gdzie pracowat
jako robotnik. Na trzy lata przed $miercia powrdcit do kraju. Osiadt w Lodzi
i tam zostal pochowany.

Najwigcej za$§ wiemy o najmlodszym synu — Tadeuszu (1918-2002). Wzo-
rem ojca i stryja spisal on we wspomnieniach swoje bogate przezycia. W Kra-
snem ukonczyl szkol¢ podstawowa, tzw. maly mature uzyskal w ztoczowskim
gimnazjum im. Jana III Sobieskiego, za$ egzamin dojrzatosci ztozyt w 1939 r.
w Iwowskim Liceum Administracyjno-Handlowym. Plany dalszej edukacji prze-
kreslit wybuch wojny. W lutym 1940 r. razem z rodzicami i bratem Julianem
deportowany zostat do Komi ASSR. Z innymi przesiedlonymi Polakami praco-
wal przy wyrebie lasu i splawie drewna. W grudniu 1940 r., wraz z ojcem i grupa
21 wspdltowarzyszy wygnania zostal ponownie aresztowany. Po trwajacym
8 miesigcy ,,Sledztwie” zostat oskarzony o dziatanie na szkode panistwa radzieckie-
go i skazany na §mieré. W konsekwencji ukladu Sikorski-Majski kara ta zostata
zamieniona na 10 lat fagréw, a ostatecznie catkowicie anulowana. Po odzyskaniu
wolnoéci zatrudniony zostal na kilka miesi¢cy w biurze , Lestranchozu” w Obja-
czewie. W marcu 1942 r. wyemigrowal na poludnie ZSRR, by dolaczy¢ do two-
rzacych si¢ tam oddziatéw Wojska Polskiego. Wraz z gen. W. Andersem w marcu
1942 r. opuscit Kraj Rad. W swoich wspomnieniach niezwykle plastycznie opisat
trudy wedréwki przez Iran, Irak, Palestyne i Egipt, by wreszcie przyby¢ do Euro-

py i wzia¢ udziat w walkach z Niemcami — poczynajac od zdobycia klasztoru na
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Monte Cassino, na bitwie o Boloni¢ koriczac. Po wojnie, wraz ze swoim korpu-
sem udat si¢ do Wielkiej Brytanii. Do Polski powrécit dopiero w czerweu 1947 r.
W Olsztynie podjat studia, ktére ukoriczyt w 1952 r. z tytulem inzyniera-rolnika.
Tak jak reszta rodziny, swoje zycie zwiazal z Lodzia. Podjat pracg w administracji
rolnej, piastujac rézne stanowiska. Wraz z zona Heleng doczekat si¢ tréjki dzieci.
Karier¢ urzednicza zakofczyt w 1979 r. na stanowisku zastepcy kierownika Wy-
dziatu Rolnictwa 6dzkiego Urzedu Wojewddzkiego. Na krétko przed $miercia
udalo mu si¢ wyda¢ pamietniki swoje i ojca.

Mozemy przypuszczal, ze wraz z uptywem lat, stosunki miedzy cztonkami
dwéch galezi rodu Witoséw — Wincentego i Andrzeja — choé nie byly bardzo bli-
skie, nieznacznie si¢ ocieplity. Marek Steindel, prawnuk premiera, tak wspominal
rodzing w jednym z wywiadéw: Zaprosit mnie [Julian — M.R.] nawer do siebie
[tzn. jeszcze do Londynu — ML.R.] w latach 70. Przed smiercig powrdcit do kraju.
Andyzeja — brata pradziadka doskonale pamietam, poniewaz z babeiq [jedyna corka
Wincentego — M.R.] jeZdzilismy niejednokrotnie do niego w odwiedziny do Eodzi.
Dzis z jego potomkami, moimi dalszymi kuzynami, mam okazjonalny kontak:'.

W 1945 r. Andrzej Witos podjat prace w Panstwowym Urzedzie Repatria-
cyjnym. Instytucja ta, jak juz wspomniano, zostala powolana dekretem PKWN
z 7 pazdziernika 1944 r. W mysl dekretu zakres dziatari PUR miat obja¢ wszel-
kie czynnosci zwiazane z repatriacja ludnosci z obszaréw innych pasistw na teryto-
rium paristwa polskiego'. W czasie funkcjonowania PKWN problem repatriacji
sprowadzal si¢ do organizowania powrotu ludnosci z terenéw ZSRR'?. W maju
1945 r. specjalnym dekretem'” poszerzono zakres dziatalnosci PUR o migracje
wewnetrzne, powierzajac mu organizowanie powrotu wysiedlonych przez niemiec-
kiego okupanta do poprzednich miejsc zamieszkania, jak réwniez przesiedlenia na
tereny odzyskane ludnosci z innych okregéw paristwa polskiego'. Funkcje naczelne-
go dyrektora PUR powierzono Whadystawowi Wolskiemu'®, w kwietniu 1945 r.
zastapit go Michal Sapicha.

% https://www.temi.pl/region/powiat-tarnowski/saga-rodu-witosa/ (dostgp: 11 V 2021).

Dz. U. 1944 nr 7 poz. 32.

K. Kersten, Repatriacja ludnosci polskiej po Il wojnie swiarowej, Wrockaw 1974, s. 91.

3 Dz. U. 1945 nr 18 poz. 101.

" D. Sula, Dziatalnos¢ przesiedlericzo-repatriacyjna Paristwowego Urzedu Repatriacyjnego w latach
1944-1951, Lublin 2002, s. 21.

5 Wihadystaw Wolski (1901-1976) dziatat w SDKPIL, pézniej w KPP. Od pazdziernika 1944 r. do
kwietnia 1945 r. byt pierwszym szefem Panistwowego Urzedu Repatriacyjnego. W latach 1945-49
pehnit funkcje byl wiceministra administracji publicznej, zas od 1949 r. do 1950 r. ministra w tym-
ze resorcie. Czlonek PPR od 1944 r., nastgpnie w PZPR. Postowal do KRN i na Sejm Ustawodaw-
czy. Prezes Polskiego Zwiazku Narciarskiego.

12
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W podaniu datowanym na 12 lutego 1945 r., Andrzej Witos prosit uprzejmie
0 prayjecie mnie w poczet pracownikéw Paristwowego Urzgdu Repatriacyjnego™®. Pra-
ce otrzymal w Zarzadzie Centralnym PUR, mieszczacym si¢ w Lodzi przy ulicy
Piotrkowskiej 29. Rozpoczat ja juz nastgpnego dnia. W teczce osobowej Witosa
znajdujemy pismo datowane na 15 grudnia 1945 r., adresowane do W. Wolskie-
go, dwczesnego podsekretarza stanu w Ministerstwie Administracji, w ktérym
zastgpca dyrektora PUR — Stanistaw Olszewski — wnosit o mianowanie Andrzeja
Witosa przewodniczacym [sic!] Komisji Odszkodowawczo-Osiedlericzej. Niestety
z prac tego gremium nie zachowaly si¢ protokoly, czy sprawozdania, stad trudno
szczegbtowo odtworzy¢ dzialania, jakie jego cztonkowie podejmowali. Informacji
nie dostarczaja takze opracowania traktujace o PUR. Wiemy tylko, ze komisje
uznawano za jeden z 12 wydziatéw PUR, jedyny, na czele ktérego stal prezes,
nie kierownik'. Pewna pomoca sa tu wspomnienia Witosa. Na ich podstawie,
ale takze i wczesniejszych jego prac w komisjach KRN mozemy wnioskowa¢,
iz dokonywal on licznych objazdéw terenowych, podczas ktérych ocenial i kon-
trolowal stan prowadzonych dzialan repatriacyjnych oraz przesiedlenczych, spo-
tykal si¢ z repatriantami i prébowat zaradzi¢ ich bez watpienia cigzkiej sytuacji.
Pisal on: Na tym stanowisku miatem bardzo duzo okazji przygladnigcia si¢ z bliska
sposobom osiedlania si¢ repatriantéw jak i rekompensowania im mienia zostawione-
go za Bugiem. Do mnie, jako przewodniczqcego tej Komisji przychodzito wiele zaza-
lent dotyczqcych bezdusznego zatatwiania spraw zwiqzanych zardwno z osiedlaniem
Jak i z odszkodowaniami. Wszystko to, te krzywdy i niedomagania repatriacji bardzo
mnie bolaty, gdyz sam niedawno bylem w tej samej sytuacji i dzigki temu doskonale
ich rozumiatem'.

Pewien $lad aktywnosci Witosa znalez¢é mozemy w liscie jednego z pracow-
nikéw Wojewddzkiego Oddzialu PUR w Lodzi, adresowanym do dyrektora na-
czelnego. Pisal on, iz: [...] sprawa miynéw i wiatrakéw na terenie wojewddztwa
Lodzkiego" wilasciwie prowadzona byla przez Zarzqd Centralny PUR. Mianowicie
sprawg tg przeprowadszit wylgcznie w odniesieniu do terenu wojewddztwa £ddzkiego
Ob. WITOS, Prezes Komisji Odszkodowawczo-Osiedlericzej przy Zarzqdzie Cen-
tralnym PUR i dzigki jego wysitkom osiggnigte zostaty pewne rezultary™. Jak widaé,

spektrum spraw rozpatrywanych przez komisje, musiato by¢ dos¢ spore.

'© AAN, PUR, sygn. osob. 5347, Podanie Andrzeja Witosa, bp.

7" AAN, PUR, sygn. XI11/2, Sprawy osicdlericze, przesiedlericze, k. 20-21.

18 A. Witos, dz. cyt., s. 206.

Szerzej sprawy nie opisano.

2 APL, PUR Wojewddzki Oddziat w Lodzi, sygn. 31, Odpowied? Wydziatu Osadnictwa PUR
na list 0b. Lipko, k. 30.
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Aby zwréci¢ uwage opinii publicznej i wladz na trudng sytuacje przesie-
dleficéw, Witos mial jesienig 1946 r. napisa¢ do blizej niesprecyzowanej gazety
repatriacyjnej artykul, w ktérym opisal m.in. niedociagniecia i niedomagania
procesu przesiedleri. Jednak przed opublikowaniem tekstu, musial on uzyska¢
akceptacje W. Wolskiego. Jak nietrudno si¢ domysli¢, minister nie wyrazit zgody
na negatywny komentarz wzgledem swoich dziatan i zabronit drukowania ar-
tykulu. Niedoszta publikacja Witosa miala jednak daleko szersze konsekwencje
— urazone ambicje ministra mialy sta¢ si¢ gtéwnym powodem zdymisjonowania
ludowca ze stanowiska prezesa komisji. Relacji Witosa nie mozemy niestety skon-
frontowa¢ ze stanowiskiem W. Wolskiego — minister w swoich pamigtnikach®!
(by¢ moze celowo) nie wspominat ani stowem o bylym wiceprzewodniczacym
PKWN. Pewnym — cho¢ oczywiscie nie calkowitym — potwierdzeniem oceny
zdarzeri Witosa moze by¢ jednak dokument z jego teczki personalnej. Otéz 25
wrzesnia 1946 r. do PUR wplynglo lakoniczne pismo z Ministerstwa Ziem Od-
zyskanych, podpisane przez dyrektora Biura Personalnego, brzmiace: Z polecenia
Wice-Ministra WOLSKIEGO [podkr. — M.R.] komunikuje, ze stosunek stuzbowy
z 0b. WITOSEM nalezy rozwigqzaé z dniem 30.IX.1946 r. z zachowaniem odno-

Snych przepiséw prawnych™. Niewatpliwie napigte stosunki pomiedzy dziataczami

potegowat fake, iz w omawianym okresie znalezli si¢ oni po przeciwnych stronach
politycznej barykady. Podczas gdy ,minister migracji” byl wieloletnim dziata-
czem komunistycznym, Witos w listopadzie 1945 r. przeszed! z prokomunistycz-
nego ,lubelskiego” SL do opozycyjnego PSL, w ktdrym niejednokrotnie ostro
krytykowal 6wczesng wladze.

W pismie datowanym na 30 wrzesnia 1946 r., podpisanym przez zastgpce
dyrektora, Stanistawa Olszewskiego, Witos otrzymal wypowiedzenie z miejsca
pracy”. Przeczy to wigc informacji zawartej w pracy T. Moldawy, iz ludowiec
kierowal pracami komisji do stycznia 1946 r. Witosa zobowiazano réwniez do
niezwlocznego przekazania spraw Komisji Odszkodowawczo-Osiedleniczej Le-
opoldowi Nagadowskiemu, wraz z odpowiednim protokotem zdawczo-odbior-
czym. Z kolejnego dokumentu wiemy, ze otrzymal on jeszcze wynagrodzenie
za pazdziernik, listopad i grudzien.

Skoro przewodniczacym Komisji Odszkodowawczo-Osiedleniczej An-
drzej Witos zostal dopiero pod koniec 1945 r., zachodzi pytanie, jakie byly jego

obowiazki od lutego do grudnia. Odpowiedz mozemy uzyskaé znéw jedynie

2. Wolski, Kartki kontrowersyjne, Warszawa 1980.
22 AAN, PUR, sygn. osob. 5347, Pismo z Ministerstwa Ziem Odzyskanych do PUR w Lodzi, bp.

» Tamze, Pismo zwalniajqgce Andrzeja Witosa, bp.
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ze wspomnien samego Zainteresowanego. 7ymczasem moje urzgdowanie w PUR-ze
w Lodzi, z uwagi na nieuzgodnienie regulaminu Komisji Odszkodowawczo-
Osadniczej, ktdrej miatem byc przewodniczqcym, ograniczylo si¢ do nadzoru nad
majqtkami Puczniew i Miandw*, potozonymi w powiecie tddzkim — pisal. Ma-
jatki te — zgodnie z zalozeniami kierownictwa PUR — mialy by¢ nastawione na
produkeje rolna, ktéra miala shuzy¢ wyzywieniu pracownikéw centrali Urzedu
Repatriacyjnego oraz repatriantéw®. Jednak, zdaniem Witosa, wybdr ten byt
zdecydowanie nietrafiony. Obydwa majatki zostaly mocno zniszczone w trak-
cie wojennej zawieruchy. Na przyktad w Puczniewie zastatem jedng pare stabych
koni, dwa zepsute traktory, szescdziesigt kréw, z ktdrych potowa byla zagruzliczona
oraz puste spichlerze. Widzac marnos$¢ gospodarstw, Witos przystapit do czynie-
nia licznych napraw — udalo mu si¢ m.in. przywréci¢ do uzytku pojazdy, cho-
re krowy wymieni¢ na kilka zdrowych koni. Pozwolito to na podjecie wiosna
prac polowych. Dzigki licznym fakom wchodzacym w sklad majatkéw, z powo-
dzeniem rozwinat tez chéw bydla, co z kolei przelozylo si¢ na zyskowna pro-
dukeje mleka. Nie ma podstaw, by nie wierzy¢ lub podwaza¢ tu relacje Witosa.
Przez kilkadziesiat lat sam prowadzit gospodarstwa. Cho¢ nie byly one tak wiel-
kie, to jako doswiadczony gospodarz na pewno wiedzial, jakie kroki nalezy pod-
ja¢, by praca na roli byla optacalna.

Posade zarzadcy obu majatkéw miat utraci¢ w zwiazku z konfliktem z inny-
mi pracownikami PUR. Mogli oni zaopatrywa¢ si¢ w plody rolne z tamtejszych
gospodarstw po zanizonej o 25% cenie. Mimo atrakcyjnej oferty, zazada¢ mie-
li znizki 40%, co spotkalo si¢ ze zdecydowanym sprzeciwem Witosa. Zdawal
sobie bowiem sprawe, ze gospodarstwa te — pomimo znacznej poprawy — nie
prosperujg jeszcze na tyle dobrze, by mozna zgodzi¢ si¢ na takie posunigcie. Po-
nadto zauwazal, ze zresztq pensje pracownikéw i urzednikéw PUR byly wystarcza-
Jace na utrzymanie rodziny. W wyniku takiej postawy utracit stanowisko. Do-
dawal nastepnie, ze [...] mdj nastgpca, Wroblewski, tak gospodarowat, ze w szes¢
miesigcy po objeciu stanowiska wykazat 70 tys. zt straty, ktorg Centrala musiala
pokryé z wlasnych funduszy. Wersja przedstawiona przez Witosa najpewniej nie
mija si¢ z prawda. Niektérzy pracownicy PUR rzeczywiscie dopuszczali sig licz-
nych malwersagji i kradziezy. Cho¢ W. Wolski nakazat zglasza¢ takie przypadki,
podkreslal, by robi¢ to w taki sposéb, aby funkcjonowanie Urzedu nie ucierpiato™.

2 Puczniew i Miandéw leza dzi§ w gminie Lutomiersk w powiecie pabianickim. Przed wojna wha-
$cicielem tych majatkéw byla rodzina Werneréw. W 1939 r. zostaly zagarnicte przez Niemcow,
w 1945 r. przejete przez PUR.

» Witos nie sprecyzowal, o ktérych repatriantéw konkretnie chodzito.

20 K. Bana$, Wiadystaw Wolski. Meandry kariery komunistycznego dziatacza, £6dz 2019, s. 57.
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By¢ moze wigc dlatego Andrzej Witos, zbyt glosno manifestujacy swéj sprzeciw,
musial pozegna¢ si¢ takze i z tg funkcja.

Posiadamy takze pewna enigmatyczng informacj¢ o zarobkach Witosa —
w pi$mie otrzymanym od dyrektora naczelnego widnieje informacja, iz w zwigz-
ku z dekretem [...] i okdlnikiem |...] ustalam Obywatelowi z waznosciq od dnia
1 wrzesnia 1946 r. wysokos¢ dodatku wyrdwnawczego w kwocie zt 5.330.- miesigcz-
nie. Wynagrodzenie zasadnicze, dodatki funkcyjny i rodzinny otrgymywac bedzie
Obywatel w wymiarach okreslonych ustawg.

Nalezy w tym miejscu odnies¢ si¢ do informacji zawartej w popularnej in-
ternetowej encyklopedii”’, iz Andrzej Witos w latach 1945-1950 mial by¢ jed-
nym z szefow Wojewddzkiego Oddzialu PUR w Lodzi. Poczyniona w 16dzkim
archiwum kwerenda pozwala z prakeycznie calkowita pewnoscig stwierdzié,
iz informacja ta — niepoparta odpowiednimi zrédtami i materiatami — jest mylna.
Witos rzeczywiscie pracowal w PUR, natomiast, jak juz opisano, w Zarzadzie
Centralnym (takze mieszczacym si¢ w Lodzi) i zaledwie przez niecate dwa lata —
od lutego 1945 r. do grudnia 1946 r. W strukturach wojewddzkich oddziatéw
PUR byt tylko jeden dyrektor — w przypadku Lodzi przez caly okres istnienia byt
to niezmiennie Stanistaw Hladki. Andrzeja Witosa nie ma réwniez w zadnym
wykazie dyrektoréw (i ich zastgpcéw) powiatowych i miejskich oddzialéw. Nie-
realnym wydaje si¢, by — gdyby rzeczywiscie miat petni¢ jaka$ kierowniczg funk-
c¢j¢ — w materialach obejmujacych 5 lat pracy oddzialu nie natrafi¢ na absolutnie
zaden $lad jego dziatalno$ci. Ponadto Witos ani stowem nie wspomina o takim
miejscu zatrudnienia. Oczywiscie zdarzato mu si¢ pomija¢ lub niezwykle skapo
opisywad pewne epizody swojego zyciorysu, jednak z drugiej strony znéw za mato
prawdopodobne mozna uzna¢, by przemilczal on 5 lat pracy w jakims urzedzie.
Podkreslajac raz jeszcze — na kierowniczym stanowisku. O posadzie w 16dzkim
PUR nie ma tez informacji w jego krétkich encyklopedycznych biogramach za-
wartych na stronie Biblioteki Sejmowej* oraz w pracy T. Motdawy®.

Dopdki Witos dziatal i pracowal w PKWN, mieszkal w Lublinie. Nastep-
nie przenidst si¢ do Lodzi. Mozemy si¢ domysla¢, ze o wyborze takim zdecy-
dowalo kilka czynnikéw. W zwiazku z calkowitym zniszczeniem Warszawy,
Lédz pelnita po wojnie przez pewien czas role nieformalnej stolicy”® —

7 https://pl.wikipedia.org/wiki/Andrzej_Witos (dostep: 25 IV 2021).

2 heeps://bs.sejm.gov.pl/F?func=find-b&request=000008712&find_code=SYS&local_ba
se=ARS10 (dostep: 14 V 2021).

¥ T. Moldawa, Ludzie wladzy 1944-1991, Warszawa 1991, s. 440-441.

30 Szerzej: P. Waingertner, Czwarta stolica. Kiedy Edd% rzqdzita Polskq (1945-1949), £6dz 2019,
s. 28 i nast.
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do miasta nad Lédka przenidst si¢ szereg wladz centralnych, instytucji pan-
stwowych czy chocby masa warszawskich artystéw, literatéw, dziennikarzy.
Swoja siedzib¢ miala tu réwniez centrala PUR, w ktérej Witos podjat prace.
W tym samym czasie do Lodzi przeprowadzil si¢ takze Stanistaw, najstarszy
syn Andrzeja. W jego $lady poszli (précz Juliana) réwniez pozostali Witosowie.
Dla ludowca, zblizajacego si¢ do wieku 70 lat, perspektywa samotnego pozo-
stania np. w Lublinie lub innym miejscu, byla na pewno zdecydowanie mniej
korzystna, niz zamieszkanie blisko swoich dzieci. Trudno dokladnie okresli¢ date
osiedlenia si¢ malzeristwa Witoséw w tym stynacym z przemystu widkiennicze-
go miefcie. Biorac jednak pod uwage, ze wyzwolenie Lodzi nastapito 19 stycz-
nia 1945 r., a prace w PUR Witos rozpoczat 13 lutego, mozemy wnioskowac,
ze najprawdopodobniej stalo si¢ to w drugiej polowie stycznia lub pierwszej lu-
tego 1945 r.

W zamian za utracone w Krasnem ziemie, Andrzej wraz z zona i synem
Franciszkiem otrzymali decyzja PUR nowe gospodarstwo w Nowosolnej k. Lo-
dzi, przy ul. Wiaczynskiej 9. Gospodarstwo to mialo do$¢ imponujacy rozmiar
prawie 27 ha’'. Ponad 25 ha stanowily grunty orne, w sktad majatku wchodzit
tez budynek mieszkalny oraz kilka gospodarczych — obora, stajnia, dwie stodo-
ty. Ponadto w nowym obejsciu Witosa znalez¢é si¢ mialy 3 krowy, buhaj i ciele.
Przynajmniej cz¢$ciowo Witos nie musial martwi¢ si¢ tez o niezbedne narzedzia,
takie jak kosy, sierpy, motyki, etc. Sama ziemia jednak najpewniej nie byta naj-
lepszej jakosci, skoro okreslono jg jako zytnio-kartoflana, o podiozu piaszczystym.
Podpis pod protokolem odbioru gospodarstwa ztozyt (w miejscu oznaczonym
repatriant) Andrzej Witos 30 kwietnia 1945 r.

Nie ulega watpliwosci, ze Witosowi nalezata si¢ rekompensata za utraco-
ny majatek. Otrzymane przez niego wlosci byly dos$¢ znaczne. W poréwnaniu
do postulowanych przez niego przy opracowywaniu reformy rolnej 5 ha jako
minimalnego gospodarstwa, jego bylo prawie szesciokrotnie wigksze. Oczywiscie
trzeba mie¢ na uwadze, iz jako repatriant ludowiec podlegal nieco innych zasa-
dom podzialu ziemi. Jednak mimo to, do lata 1945 r., tzn. do czasu, gdy osadnic-
two na Ziemiach Odzyskanych nie bylo jeszcze catkowicie pewne i przesadzone
oraz kiedy trzeba bylo liczy¢ si¢ z powaznym niedoborem ziemi, zwlaszcza na te-
renach przeludnionych (a takim z pewnoscia byto Lédzkie), wladze polecaly przy-

dziela¢ repatriantom ziemie do 5 ha $redniej jakosci. Dopiero wraz z rozwojem

31 APL, Powiatowe Biuro Geodezji i Urzadzeni Rolnych w Lodzi, sygn. 2131, Protokdt przekazania
repatriantowi gospodarstwa w uzytkowanie przez PUR, k. 1 i nast.
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akgji osadniczej na zachodzie, normy te powigkszono we wrzesniu do 10-12 ha*~.
Prawdopodobnie pewnym ulatwieniem w uzyskaniu nowego mienia byla praca
Witosa w odpowiedzialnym za te dzialania urzedzie oraz liczne zawarte przez nie-
go w ciagu ostatnich dwéch lat znajomosci. Bardzo prawdopodobne jest, ze przy
przydzielaniu gospodarstwa Andrzeja i Katarzyng oraz Franciszka (ktéry przed
wojng prowadzit wlasne) uznano za dwie osobne rodziny — cz¢$ciowo tdumaczy
to wigc duza powierzchni¢. Na podstawie dokumentéw, nie mozemy mie¢ jed-
nak co do tego pewnosci.

Niestety gospodarstwem w Nowosolnej nie bylo dane dtugo si¢ Witosowi
cieszy¢. W 1950 r. majatek ten zostal przejety przez tworzacy si¢ spétdzielnie
produkeyjna. Przez niezbyt dlugi okres malzenstwo Witoséw zajmowato miesz-
kanie przy ul. Legionéw w Lodzi. Po zakoriczeniu leczenia w Krynicy i powrocie
do Lodzi [jeszcze w 1950 r. — ML.R.] zaczqlem starania o praydziat domu z ogrid-
kiem, co wkrdtce, dzigki znajomosciom si¢ udalo™. W zamian za przejete mie-
nie, Witos otrzymal dom w Lodzi, przy ul. Przedwiosnie 4. I tutaj poswiccit
si¢ pracom gospodarskim — [...] zajglem si¢ ogridkiem, gdyz ostatecznie trzeba
bylo z czegos 2yé. Bardzo pomagat nam nasz syn Julian, przysylajqc rézne paczuszki,
ktére uplynnialismy*. Po skoficzeniu studiéw, wraz z rodzicami zamieszkal
Tadeusz. Dom w Lodzi byl ostatnim przystankiem w dlugiej zyciowej podrézy
Andrzeja Witosa. To tutaj, wraz z matzonka, spedzili ostatnie lata swojego nietu-
zinkowego zycia.

Cho¢ ramy czasowe pracy zawgzajg si¢ do lat 1943-1950, warto w tym miej-
scu poswieci¢ kilka stéw dalszym losom Witosa. Po usunigciu go z sejmu, roz-
poczat si¢ okres — jak sam stwierdzil — pigcioletniej pokuty. Wspominal, ze w tym
czasie jego dziatania ledzily organy bezpieczenistwa: [...] UB otoczyto mnie opiekq,
interesujgc si¢ przez sqsiaddw, jak zyje i co robig. Po jakims czasie udato im si¢ sq-
siadke [...] skaptowac do wspélpracy w charakterze szpicla®. Kilkukrotnie Witos
miat by¢ wzywany na przestuchania, gdzie szczegbtowo wypytywano go zwlaszcza
o dziatalno$¢ PSL w okresie S. Mikolajczyka. Andrzej rzeczywiscie byt rozpraco-
wywany przez Wydzial V Departamentu IV MBP*. Potwierdzaja to akta zatozo-
nej w 1950 r. sprawy wstgpnego agenturalnego rozpracowania [...] kryptonim ,, WY-
WROTOWCY”. W odniesieniu do Witosa pisano tam, iz wielokrotnie powtarza

32 H. Slabek, O zasadach nadziatu gospodarstw rolnych dla repatriantéw na ziemiach dawnych, ,Prze-
glad Historyczny” 1964, nr 55/3, s. 435.

3 A. Witos, dz. cyt., s. 223.

34 Tamze, s. 225.

% Tamze, s. 224.

% AIPN BU 2912/1, Kartoteka zagadnieniowa Andrzeja Witosa, k. 6.
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on hasla o nieuniknionym wybuchu III wojny $wiatowej, publicznie krytykuje
polityke rolna panistwa czy nadmienia o organizacjach podziemnych w kraju, ktére
w czasie wojny odegraly wazng rolg”’. Osoba, ktéra przekazywala bezpiece infor-
macje nt. wywrotowcéw najpewniej byl ktos z otoczenia Witosa® — stary ludowiec,
nie$wiadomy roli rozméwcy, miat z nim kilkukrotnie konwersowad. Niestety nie
znaleziono wigcej informagji nt. opisywanej sprawy.

Pewne zmiany nastapily w zyciu Witosa jeszcze w 1956 r. Udato mu si¢ uzy-
ska¢ rent¢ przyznawang zastuzonym dziataczom. Po ,odwilzy” gomulkowskiej
wstapit do ZSL. W tym roku tez zostal prezesem 6dzkiego Komitetu Powiatowe-
go ZSL. [...] nie miatem tatwego zadania, gdyz zardwno sekretarz jak i instruktor
nie bardzo przejmowali si¢ sytuacjq Stronnictwa w powiecie. Sprawy |...] zglaszane
na zebraniach két [...] pozostawaty bez rozpatrzenia. Wszystko to powodowato obo-
Jetnosé cztonkow |...]. Zebrania si¢ nie udawaty, gdyz cztonkowie nie przychodzili
— notowal. W zwiazku z tym, prezes postanowit ozywi¢ lokalng dzialalnos¢ ZSL.
Na zebrania wyjezdzatem razem z sekretarzem. Wystgpowatem tam z przemdowienia-
mi, a we wsiach zaktadalismy nowe kota. Powstaty one w Wardzyniu, Janowie, Emi-
lii, Gorkach Malych, Wigczynie i Rqbieniu. W ciggu roku stan cztonkéw podnidst
sig do 700. Na zebraniach zwracatem uwage czlonkéw na to, ze zadaniem ich jest
nie tylko wystuchiwanie referatow, ale smiale omawianie spraw i potrzeb wsi. |...]
Takie wlasnie stawianie sprawy podobato si¢ rolnikom, totez ozywiata sig praca kéF®.

Niestety przeméwienia i komentarze Witosa niezbyt podobaly si¢ wladzom.
Po wystapieniu Witosa na dozynkach w Rabieniu, gdzie opowiadat o swojej pra-
cy w PKWN, jeden z miejscowych dzialaczy komunistycznych miat poirytowany
wyrzucaé powiatowemu sekretarzowi ZSL: Prositem, zebyscie nie wysytali Witosa,
bo zawsze cos z nim nie wyjdzie. [ ...] no méwit prawde niepotrzebnie®. Bez watpie-
nia niepokorny Witos zaczynal ciazy¢ takze i lokalnej wierchuszce. Na zjezdzie
powiatowych kétek rolniczych w Lodzi w 1959 r., za — jak sam konstatowal —
nieodpowiednie komentarze podwazajace kierunki dzialaii paristwa w zakresie
szeroko rozumianej polityki rolnej, utracit posade¢ prezesa Komitetu Powiato-
wego ZSL w Lodzi. Stowa Witosa potwierdzaja materialy archiwalne. W 1958 r.
agenci bezpieki notowali, iz prezes Powiatowego Komitetu Z.S.L-u w Lodzi WI-
TOS Andrzej, w rozmowach z osobami zaufanymi krytykuje zasady wspdtpracy
z P.Z.P.R-em, wystgpuje ostro p-ko spétdzielczosci produkcyjnej’’. Innym razem

% AIPN BU 3600/222, Charakterystyka Andrzeja Witosa, k. 1 i nast.

3% W dokumentach podano pseudonim operacyjny.

3 Tamze, s. 227.

4 Tamze, s. 229.

4 AIPN Ld PF10/180, Sprawozdania kwartaine za 1958 r. SB KPMO Léd%, k. 2-3.

191



ROZDZIAL 6

Witos na zebraniu kétka rolniczego w Aleksandrowie |...] w wypowiedzi swej za-
atakowat granicg wschodnig Polski, stosunki dobro sgsiedzkie Z.S.R.R. oswiadczajqc,
ze w Polsce jest dlatego brak chleba i innych art. Zywnosciowych poniewaz Rosja
zabrata nam zyzne ziemie na terenach wschodnich [...]. Na zebraniu tym byt obecny
czlonek P.Z.P.R. poset WARZECHA ktory wyjasnit zebranym niestuszne stanowisko
Vice Przewodniczqcego Powiatowego Zarzqdu P.S.L. WITOSA®.

W 1959 r. Andrzej Witos zostat jeszcze co prawda honorowym prezesem
Komitetu Wojewddzkiego ZSL w Lodzi. Dla starszego, zastuzonego ludowca,
bylo to z pewnoscia wdzigczne wyrdznienie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w parze
z ta funkcjg nie szly raczej zbyt wielkie realne uprawnienia czy kompetencje. Wi-
tos nie odegral juz zadnej wigkszej roli — ani w polityce, ani w strukturach ruchu
ludowego. Mimo to cieszyt si¢ jeszcze pewnym ,zainteresowaniem” ze strony
organéw bezpieczenistwa. W sprawozdaniach SB za 1959 r. okreslony zostat jako
element prawicowy, ktory wesp6t z kilkoma innymi dzialaczami dazy¢ miat do
rozluznienia, a moze i nawet zerwania wspolpracy swojej partii z komunistami
(by w konsekwencji np. wypierac cztonkéw P.Z.P.R. a ich stanowiska obsadzal
cglonkami Z.S.L.-u), jednak nie posiada mozliwosci i zdolnosci w przeforsowa-
niu swego kierunku dziatania poniewaz z jednej strony wigkszos¢ czlonkdw prezy-
dium to ludzie o lewicowych pogladach oraz to, ze w samym komitecie nie posiada
on postuchu i poparcia a wwazany jest jedynie jako czlowick starszy o niskim pozio-
mie intelektualnym®.

Byt jeszcze od czasu do czasu zapraszany na rézne lokalne uroczystosci, ta-
kie jak dozynki, czy zjazdy kélek rolniczych, na ktére — jak pisat — w miarg sit
chodzit. Doczekal si¢ nawet kilku odznaczen paristwowych — po 1956 r. przyzna-
no mu Krzyze Komandorski i Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski, Odznake
1000-lecia Paristwa Polskiego i Odznake Honorowa Miasta Lodzi, co wigzalo si¢
réwniez z comiesigcznym dodatkiem finansowym. Bardzo zyczliwie wspominal
jeszcze Witos wizyte w 1962 r. w Belwederze u znajomego z czaséw rosyjskich,
Swezesnego przewodniczacego Rady Panstwa Aleksandra Zawadzkiego. Oprécz
przyjacielskiej rozmowy, przewodniczacy zobowiazat si¢ do zwickszenia ludowco-
wi wysokosci renty, z czego niebawem si¢ wywiazal. W latach 60. Andrzej Witos
skoriczyl spisywanie swojego pamigtnika, ktéry drukiem ukazal si¢ w 1998 r.,
¢wier¢ wieku po jego $mierci.

Andrzej Witos zmart 9 marca 1973 r., w wicku 95 lat. Jak napisano w jego

nekrologu zamieszczonym w Zielonym Sztandarze: Byt czlowickiem aktywnym

2 AIPN Ld PF10/179, Sprawozdania kwartalne za 1957 r. SB KPMO L16d%, k. 3-4.
# AIPN Ld PF10/181, Sprawozdania kwartaine SB KPMO w Lodzi za 1959 r., k. 3.
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i madrym. Jego publiczne wystgpienia cechowala rozwaga i chlopski rozsqdek.
Cieszyl sig szacunkiem i uznaniem swego Srodowiska*. Msza pogrzebowa zostala
odprawiona 13 marca w 16dzkim kosciele p.w. Najswictszego Serca Jezusowe-
go na Julianowie. Nast¢pnie zalobnicy odprowadzili zmarlego na cmentarz przy
ul. Zgierskiej, gdzie zostal pochowany®. Pogrzeb mial charakter prywatny —
w ostatniej drodze towarzyszyli Witosowi cztonkowie rodziny, przyjaciele i zna-
jomi. Zabraklo przedstawicieli wladz, kt6rzy — zdaniem Cz. Brzozy — obawiali si¢

uczestniczy¢ w katolickim pogrzebie.

4 Wispomnienie o Andrzeju Witosie, ,Zielony Sztandar” 15 III 1973, nr 21, s. 4.
© Nekrolog Andrzeja Witosa, ,Dziennik £6dzki” 11-12 I1I 1973, nr 60, s. 9.
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W przedstawianiu historii pewne uproszczenia i schematy sa konieczne —
nierealnym jest, by kazdy przypadek ludzkich dzialan rozpatrywaé indywidu-
alnie. Niestety wtedy z oczu czgsto ginie jednostka — motywy jej postgpowari,
jej aktywnos¢, przezycia oraz refleksje. Tworzenie biografii jest wige szczegélnym
doswiadczeniem. Historyk staje przed nie lada wyzwaniem — z natloku dat, ak,
dokumentéw (lub odwrotnie — wobec ich braku) ma za zadanie odtworzy¢ real-
na osobg, zyjaca w okreslonym czasie i warunkach. Nie powinien ograniczy¢ si¢
jedynie do podania poszczegélnych zdarzen czy sytuacji, pozbawiajac ich analizy
i whasnych komentarzy. Oddzieli¢ jednak musi fakty od opinii, unika¢ mitologi-
zacji z jednej strony, czy pochopnych, krzywdzacych ocen z drugiej. Przed takimi
trudnosciami przyszto stana¢ réwniez autorowi tego opracowania. Ostatecznie
jednak udalo si¢ przedstawic¢ i scharakteryzowaé wazny etap w zyciorysie Witosa,
przypadajacy na lata 1943-1950.

Dos¢ razy wspomniano juz w licznych rozprawach i monografiach hi-
storycznych (takze i na kartach tej pracy), ze Andrzeja Witosa dokooptowano
do ZPP, a nastgpnie do PKWN przede wszystkim ze wzgledu na jego stawne
juz nazwisko. Jest to oczywiscie bezdyskusyjne. Jednak jesliby pozosta¢ tylko
na tym sformulowaniu, mozna doj$¢ do wniosku, ze mlodszy brat Wincentego
nie mial wlasnych wigkszych osiagnie¢. Celem tejze pracy bylo pokazanie, ze jest
to interpretacja mylna i nieprawdziwa.

W calej historii Polski, niejednokrotnie tak tragicznej i bolesnej, czasy przy-
padajace na najwicksza aktywno$¢ Andrzeja Witosa na polu spofecznym i poli-
tycznym, sa bez watpienia jednymi z najtrudniejszych. To kolejne lata zmagani
narodu o przetrwanie, walki z dwoma okupantami, wreszcie nadejscie ,,wyzwo-
lenia”, ktére nie przyniosto upragnionej wolnosci, a jedynie narzucenie obcego
systemu i przymus podporzadkowania totalitarnemu mocarstwu. Stad tak rézno-

rodne, czgsto catkowicie skrajne i skomplikowane byly postawy, jakie moglismy
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zaobserwowaé w polskim spoleczeristwie — poczawszy od heroicznego oporu,
przez bierno$¢ i apatig, az po czynna kolaboragje.

Ks. Zdzistaw Peszkowski, wigzieri obozu w Kozielsku i kapelan Rodzin Ka-
tyniskich, tak scharakteryzowat gen. Z. Berlinga: Czutem, ze jest on czescig jakiegos
polskiego etosu rozdarcia. Te stowa idealnie opisuja takze Andrzeja Witosa. Mimo
pewnych poczatkowych ztudzen, ludowiec szybko zorientowal sig, ze cala glo-
szona przez kremlowskich notabli propaganda, jest w istocie jednym wielkim
klfamstwem. Oto bowiem ani PKWN, ani KRN nie reprezentowaly spoleczen-
stwa i jego faktycznych intereséw, u podstaw reformy rolnej wcale nie lezata tro-
ska o byt polskiego chlopa, a obietnice skladane S. Mikotajczykowi okazaly si¢
mrzonka. Absolutnie nie mozna Witosowi zarzuci¢ fascynacji, czy chocby zain-
teresowania dogmatami komunizmu. Ze wspomnien, jak i z przeanalizowanych
zrédel, wylania si¢ jego obraz przede wszystkim jako pragmatyka. Wielokrotnie
podkreslat, ze naréd polski ponidst juz zbyt wiele ofiar, by toczy¢ kolejng walke.
Dobrze zdawat sobie sprawe, ze kazda forma oporu wobec wladzy majacej pro-
tekcje ZSRR, bedzie z géry unicestwiona. Aby mie¢ wigc cho¢ minimalny wplyw
na tworzenie powojennej rzeczywistoéci, konieczne — niestety — stawalo si¢ jego
zdaniem pewne przystosowanie do narzuconych realiéw. Mozna by¢ pewnym,
ze alians opisywanego ludowca z komunistami nie byl motywowany checia osia-
gniecia przez niego osobistych korzysci. W przeciwnym razie jednemu z jego
synéw wladza nie czynitaby probleméw nawet z ukonczeniem szkoly czy prowa-
dzeniem gospodarstwa, drugi najpewniej nie musialby pozostawa¢ dlugie lata na
emigracji, a sam Andrzej Witos nie odszedtby w prawie catkowitym zapomnieniu.

Oczywiscie Witosowi mozna zarzucaé pewng polityczng naiwnosé.
Mozna wytykaé — nie bez racji — ze jego oceny sytuacji czy dzialari pewnych oséb
byly momentami nader powierzchowne i niezbyt doglebne. O wiele atwiej jest
jednak ocenia¢ nam przeszte wydarzenia z perspektywy czasu, wiedzac, jak poto-
czyly si¢ péiniejsze wypadki. Ponadto Witos nie byt nigdy zawodowym polity-
kiem i nigdy tez za takiego si¢ nie uwazat. Céz za paradoks — by¢ moze wiasnie to,
ze do konica pozostal tym samym charakternym, galicyjskim chlopem sprawito,
ze nie bal si¢ dyskutowac i przedstawia¢ swojego odmiennego zdania najbardziej
wplywowym osobom swojej epoki. Mimo perfidnego wykorzystania przez komu-
nistéw — jakze emblematyczne bylo stynne pytanie o pogod¢ w Komi — podjat
si¢ syzyfowej walki politycznej o wprowadzenie w pojaltariskiej Polsce podstawo-
wych choc¢by zasad demokracji czy praw dla czlonkéw opozyciji.

Nie ulega watpliwosci, ze Klio niezwykle surowo obeszta si¢ z Andrzejem

Witosem. Na pélkach bibliotek znalez¢é mozna biografie wielu, czgsto mniej
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zastuzonych dzialaczy, politykéw, aktywistéw. Prézno za$ szukaé opracowania
traktujacego o losach Witosa. Dodatkowo opini¢ o nim ksztaltuja najczeéciej
niezbyt pochlebne wypowiedzi partyjnych graczy réznych srodowisk — od wla-
snego brata i S. Mikolajczyka, po W. Wasilewska i Z. Berlinga. Tymczasem jego
dtugi, obejmujacy az trzy epoki historyczne zyciorys, méglby staé si¢ podstawa
do napisania niejednego filmowego scenariusza. Prosty chlop, urodzony w skraj-
nej biedzie, pomimo pewnej lokalnej dziatalnosci pozostajacy wickszos¢ zycia
w cieniu starszego brata, cudem i w ostatniej chwili unika na zeslaniu egzekudji,
by raptem znalez¢ si¢ w centrum najwigkszych §wiatowych rozgrywek politycz-
nych swego czasu.

Trudno si¢ dziwi¢, ze tak w historiografii, jak i w spotecznej $wiadomosci,
Andrzejowi zawsze daleko bedzie do miejsca i pozycji Wincentego — nawet dla
wigkszoéci historykéw badajacych ten okres pozostanie on ,tym drugim Wito-
sem”. Mimo jednak tak bardzo niezyczliwych warunkéw i okolicznosci, w jakich
przyszto mu pracowal, trzeba to podkresli¢ — jego zastugi sa ogromne. Pomoc
udzielona setkom rodzin zestanym w glab Zwiazku Radzieckiego, czy nastep-
nie repatriowanym z tej nieludzkiej ziemi, byla przeciez bezcenna. Mozna tylko
ubolewa¢ nad tym, ze jego tak czgsto trafne uwagi dotyczace chocby reformy
rolnej czy przesiedlen, w wickszosci przypadkéw byly ignorowane. Cho¢ ostatnie
zdanie tej pracy moze wyda¢ si¢ do$¢ patetyczne, nalezy je jednak zdecydowa-
nie wyartykulowa¢. Andrzej Witos z cala pewnoscia zastuguje na trwale miejsce

w gronie zastuzonych Polakéw XX wieku.
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FOTOGRAFIE

Foto 1. Dom Wojciecha i Katarzyny Witoséw w Wierzchostawicach, gdzie na $wiat przyszli
Wincenty, Andrzej i Jan, a takze wszystkie dzieci Andrzeja. Widok wspélczesny
Zrédlo:  https://dnidziedzictwa.pl/dom-rodzinny-i-muzeum-wincentego-witosa-w-wierzchoslawicach/

(dostep: 26 V 2021)

Foto 2. Andrzej Witos. Fotografia migdzywojenna
Zrédlo: Stownik biograficzny dziataczy ruchu ludowego, pod red. A. Wojtasa i in., Warszawa 1989
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FOTOGRAFIE

Foto 3. Posiedzenie czlonkéw Zwiazku Patriotéw Polskich.

Andrzej Witos trzeci od prawej, migdzy W. Wasilewska i B. Drobnerem

Zrédlo:  heeps://historia.tvp.pl/47357505/spor-o-historie-zwiazek-patriotow-polskich
(dostep: 26 V 2021)

Foto 4. Polaczone delegacje KRN i ZPP wsréd zotnierzy 1. Dywizji im. T. Kosciuszki.
Na pierwszym planie M. Spychalski, za nim E. Osébka-Morawski i Andrzej Witos
Zrédlo: K. Kersten, Rok pierwszy, Warszawa 1993
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Foto 5. Plakat ze sktadem PKWN. Andrzej Witos pierwszy w gérnym rzgdzie
Zrédto: hetps://m.interia.pl/nowa-historia/news,nld,3108546 (dostgp: 26 V 2021)
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FOTOGRAFIE

Foto 6. Posiedzenie PKWN w Lublinie. Andrzej Witos drugi od lewej,

miedzy gen. Z. Berlingiem a E. Os6bka-Morawskim

Zrédlo: hteps://dzieje.pl/aktualnosci/75-lat-temu-ogloszono-powstanie-polskiego-komitetu-
wyzwolenia-narodowego (dostep: 26 V 2021)

Foto 7. Zdjecie Andrzeja Witosa z legitymacji poselskiej
Zrédlo: https://bs.sejm.gov.pl/F2func=find-b&request=000008712&find_code=SYS&local_base=
ARS10 (dostep: 26 V 2021)

218



FOTOGRAFIE

Foto 8. Zjazd zalozycielski ,,lubelskiego” SL 17-18 IX 1944 r.
Andrzej Witos w pierwszym rzedzie, drugi od lewej
Zrédlo: R. Halaba, Stronnictwo Ludowe 1944-1946, Warszawa 1966
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Foto 9. Legitymacja Andrzeja Witosa jako pracownika PUR
Zrédto: AAN, PUR, sygn. 5347, Teczka osobowa Andrzeja Witosa

Foto 10. Andrzej Witos z rodzina przed domem w Nowosolnej
Zrédho: A. Witos, Wizystko, co niosto zycie, Wojnicz 1998
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Foto 11. Andrzej i Katarzyna Witosowie. Przypuszczalnie lata 50-te
Zrédlo: E. Jalochowska, W cieniu stawy. Zapomniane rodzeristwa stawnych Polakéw, Warszawa 2018

Foto 12. Gréb rodzinny Witoséw na cmentarzu p.w. $w. Rocha w Lodzi
Zrédlo: fotografia autora
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